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	I. PRZYCHODY
1. Data powstania przychodu należnego, gdy płatność zaliczkowa wynosi 100% należności
Podatnik 3 grudnia 2015 r. podpisał umowę, zgodnie z którą zobowiązał się sprzedać kontrahentowi kartuszarko-tubiarkę. Strony ustaliły w umowie, że podatnik wykona swoje obowiązki w terminie 6 miesięcy od dnia podpisania umowy, zaś kupujący zapłaci 100% ustalonej ceny sprzedaży w terminie 14 dni od dnia podpisania umowy. W dacie podpisania umowy kupujący dokonał wpłaty na rachunek bankowy, a podatnik wystawił fakturę zaliczkową. Czy otrzymana zaliczka stanowi przychód podatkowy?
 

Odpowiedź
 

	Otrzymana zaliczka nie stanowi przychodu dla celów podatku dochodowego. Jeżeli jednak otrzymana zapłata nazywana zaliczką ma charakter definitywny i ostateczny, tj. z góry następuje zapłata, to zapłata ta stanowi przychód z działalności gospodarczej już w momencie jej otrzymania lub utraty przez nią charakteru zaliczki.

 



Z uzasadnienia
 

Zgodnie z art. 12 ust. 3a updop, za datę powstania przychodu należnego uważa się dzień wydania rzeczy, zbycia prawa majątkowego lub wykonania usługi, albo częściowego wykonania usługi, nie później niż dzień:
 

	wystawienia faktury albo
 


	uregulowania należności.



W myśl natomiast art. 12 ust. 4 pkt 1 updop, do przychodów nie zalicza się pobranych wpłat lub zarachowanych należności na poczet dostaw towarów i usług, które zostaną wykonane w następnych okresach sprawozdawczych, a także otrzymanych lub zwróconych pożyczek (kredytów), w tym również uregulowanych w naturze, z wyjątkiem skapitalizowanych odsetek od tych pożyczek (kredytów). Regulacja zawarta w tym przepisie stanowi odstępstwo od ogólnych reguł ustalania przychodów z działalności gospodarczej, a warunkiem jego zastosowania jest uznanie, że otrzymane kwoty mają charakter zaliczek (zadatków) na poczet towarów i usług, które zostaną dostarczone (wykazane) w następnych okresach sprawozdawczych.
 

O kwalifikacji otrzymanej kwoty na poczet przyszłych okresów sprawozdawczych decyduje charakter tej zapłaty. Przysporzenie uważane za przychód podatkowy musi mieć charakter definitywny, podczas gdy kwoty niestanowiące na podstawie 12 ust. 4 pkt 1 updop przychodu, nie mają takiego charakteru ze względu na możliwość ich zwrotu przed terminem dostawy towaru czy wykonania usług, na poczet których zostały wpłacone. Fakt, że dana wpłata stanowi zadatek lub zaliczkę na poczet konkretnej dostawy towaru lub usługi, która zostanie wykonana w przyszłości, musi zatem wynikać z postanowień zawartej umowy. 
 

Co do zasady, kwoty otrzymanych zaliczek nie stanowią przychodu dla celów podatku dochodowego. Jeżeli jednak, tak jak w rozpatrywanej sytuacji, otrzymana zapłata nazywana zaliczką ma charakter definitywny i ostateczny, tj. z góry następuje zapłata, to zapłata ta stanowi przychód z pozarolniczej działalności gospodarczej już w momencie jej otrzymania lub utraty przez nią charakteru zaliczki.
 

Wpłata przez kupującego na rachunek bankowy podatnika kwoty wynikającej z umowy sprzedaży kartuszarko-tubiarki, stanowi dla podatnika przychód w dacie jej otrzymania. Otrzymana płatność ma bowiem charakter trwały, definitywny i bezwarunkowy. Obejmuje ona całość należności, a strony nie przewidziały jakichkolwiek warunków zwrotu tej należności lub jej zmniejszenia. Jest to zatem przychód, który stanowi trwałe przysporzenie majątkowe.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 10 maja 2016 r., nr IBPB-1-1/4510-83/16/SG)
I. PRZYCHODY
2. Środki pieniężne otrzymane przez wspólnika w związku z wystąpieniem ze spółki komandytowej
Czy kwota pieniężna (otrzymana spłata i zwrot wkładu pieniężnego) wypłacona w związku z wystąpieniem ze spółki komandytowej podlega opodatkowaniu podatkiem dochodowym od osób fizycznych?
 

Odpowiedź
 

	Jeżeli kwota pieniężna (otrzymana spłata i zwrot wkładu pieniężnego) wypłacona w związku z wystąpieniem ze spółki komandytowej jest niższa od kwoty odpowiadającej nadwyżce przychodów nad kosztami ich uzyskania, o których mowa w art. 8 updof, pomniejszonej o wypłaty dokonane z tytułu udziału w tej spółce i wydatki niestanowiące kosztów uzyskania przychodów, to otrzymana kwota nie będzie podlegała opodatkowaniu.

 



Z uzasadnienia
 

Środki pieniężne otrzymane przez podatnika w związku z wystąpieniem ze spółki komandytowej, w części stanowiącej nadwyżkę ponad kwotę odpowiadającą uzyskanej przed wystąpieniem przez wspólnika nadwyżce przychodów nad kosztami ich uzyskania, o których mowa w art. 8 updof, pomniejszonej o wypłaty dokonane z tytułu udziału w tej spółce i wydatki niestanowiące kosztów uzyskania przychodów, stanowią przychód z działalności gospodarczej. Z otrzymanej kwoty należy więc wyłączyć tę część otrzymanych przez wspólnika kwot, która została już opodatkowana podatkiem dochodowym, a nie została wcześniej otrzymana przez wspólnika. Tak ustalona kwota stanowi przychód z działalności gospodarczej.
 

Zgodnie z art. 24 ust. 3c updof, dochodem z tytułu wystąpienia wspólnika ze spółki niebędącej osobą prawną w przypadku otrzymania środków pieniężnych, jest różnica między przychodem z tego tytułu, ustalonym zgodnie z art. 14 updof, a wydatkami na nabycie lub objęcie prawa do udziałów w takiej spółce. Celem ustalenia jaka kategoria wydatków mieści się w zawartym w art. 24 ust. 3c updof sformułowaniu "wydatki na nabycie lub objęcie prawa do udziałów", odwołać należy się do jego wykładni językowej. Według Słownika Języka Polskiego, przez "wydatek" należy rozumieć "sumę, która ma być wydana albo sumę wydaną na coś" (zob. Słownik Współczesnego Języka Polskiego pod. red. Bogusława Dunaja, Warszawa 1996, s. 1200). Definicja pojęcia "wydatek" wskazuje, że oznacza on faktycznie wydaną sumą pieniędzy, wskazuje na konieczność uszczuplenia majątku w celu pozyskania określonego dobra (rzecz, prawo). "Wydatek" może również dotyczyć sytuacji, gdy uszczuplenie majątku następuje w innej postaci niż środki finansowe, np. w postaci rzeczy.
 

W przedstawionym stanie faktycznym podatnik wskazał, że jego wkładem do spółki komandytowej były środki pieniężne w wysokości 60.000 zł, zatem poniósł on wydatek w rozumieniu wspomnianego przepisu.
 

Stwierdzić zatem należy, że jeżeli w istocie kwota pieniężna (na którą składa się otrzymana spłata i zwrot wkładu pieniężnego) wypłacona podatnikowi w związku z wystąpieniem ze spółki komandytowej, w rzeczywistości jest niższa od kwoty odpowiadającej nadwyżce przychodów nad kosztami ich uzyskania, o których mowa w art. 8 updof pomniejszonej o wypłaty dokonane z tytułu udziału w tej spółce i wydatki niestanowiące kosztów uzyskania przychodów, to u podatnika nie powstanie przychód, a tym samym dochód do opodatkowania.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 28 kwietnia 2016 r., nr IBPB-1-1/4511-170/16/ZK)
I. PRZYCHODY
3. Sprzedaż przez przedsiębiorcę lokalu mieszkalnego stanowiącego środek trwały
Czy odpłatne zbycie lokalu mieszkalnego stanowiącego środek trwały w prowadzonej działalności gospodarczej, będzie generowało przychód podlegający opodatkowaniu, jeżeli do sprzedaży dojdzie po upływie 5 lat, licząc od końca roku, w którym podatnik nabył ten lokal?
 

Odpowiedź
 

	Sprzedaż lokalu mieszkalnego po upływie 5 lat, licząc od końca roku kalendarzowego, w którym nastąpiło jego nabycie, nie powoduje powstania przychodu, a tym samym nie podlega opodatkowaniu.

 



Z uzasadnienia
 

Art. 10 ust. 1 pkt 8 updof formułuje generalną zasadę, że sprzedaż nieruchomości, jej części lub udziału w nieruchomości przed upływem 5 lat, licząc od końca roku kalendarzowego, w którym nastąpiło nabycie lub wybudowanie skutkuje powstaniem przychodu. Tym samym, jeżeli odpłatne zbycie nieruchomości, jej części lub udziału w nieruchomości nastąpiło po upływie 5 lat, licząc od końca roku kalendarzowego, w którym nastąpiło nabycie - nie jest źródłem przychodu w rozumieniu art. 10 ust. 1 pkt 8 updof, a tym samym kwota uzyskana ze sprzedaży nieruchomości, jej części lub udziału w nieruchomości w ogóle nie podlega opodatkowaniu.
 

Z kolei w myśl art. 10 ust. 2 pkt 3 updof - przepisów ust. 1 pkt 8 nie stosuje się do odpłatnego zbycia składników majątku, o których mowa w art. 14 ust. 2 pkt 1 updof, z zastrzeżeniem ust. 3, nawet jeżeli przed zbyciem zostały wycofane z działalności gospodarczej, a między pierwszym dniem miesiąca następującego po miesiącu, w którym składniki majątku zostały wycofane z działalności i dniem ich odpłatnego zbycia, nie upłynęło 6 lat.
 

Art. 10 ust. 3 updof stanowi natomiast, że przepisy art. 10 ust. 1 pkt 8 updof mają zastosowanie do odpłatnego zbycia m.in. wykorzystywanego na potrzeby związane z działalnością gospodarczą lokalu mieszkalnego stanowiącego odrębną nieruchomość. 
 

Zgodnie z art. 14 ust. 2 pkt 1 updof, przychodem z działalności gospodarczej są również przychody z odpłatnego zbycia składników majątku będących m.in. środkami trwałymi albo wartościami niematerialnymi i prawnymi, podlegającymi ujęciu w ewidencji środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych, wykorzystywanych na potrzeby związane działalnością gospodarczą. 
 

Do przychodów z działalności gospodarczej wymienionych w art. 14 ust. 2 pkt 1 updof nie zalicza się natomiast przychodów z odpłatnego zbycia wykorzystywanych na potrzeby związane z działalnością gospodarczą m.in. lokalu mieszkalnego stanowiącego odrębną nieruchomość (art. 14 ust. 2c updof). 
 

Mając na względzie powołane przepisy prawne, stwierdzić należy, że kwota uzyskana ze sprzedaży lokalu mieszkalnego, nie będzie stanowiła u podatnika przychodu z pozarolniczej działalności gospodarczej. Wobec tego sprzedaż tę należy zakwalifikować do źródła przychodu określonego w art. 10 ust. 1 pkt 8 updof. Przy czym, w rozpatrywanej sprawie, przychód ze zbycia lokalu mieszkalnego w rozumieniu ustawy o podatku dochodowym od osób fizycznych nie powstanie, albowiem do sprzedaży lokalu dojdzie po upływie 5 lat, licząc od końca roku kalendarzowego, w którym nastąpiło jego nabycie.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie z 5 maja 2016 r., nr IPPB1/4511-281/16-3/MT)
I. PRZYCHODY
4. Co jest przychodem u podatnika świadczącego usługi pośrednictwa handlowego w ramach dropshippingu?
Co będzie przychodem w przypadku świadczenia przez podatnika usług pośrednictwa handlowego poprzez aukcje internetowe lub sklep internetowy w oparciu o model logistyczny zwany dropshippingiem?
 

Odpowiedź
 

	Przychodem w przypadku świadczenia usług pośrednictwa handlowego w ramach dropshippingu będzie wartość prowizji, czyli różnica pomiędzy kwotą przelaną przez klienta na konto bankowe podatnika, a kwotą przekazaną przez podatnika dostawcy (właścicielowi towaru). 

 



Z uzasadnienia
 

Stosownie do art. 14 ust. 1 updof, za przychód z pozarolniczej działalności gospodarczej uważa się kwoty należne, choćby nie zostały faktycznie otrzymane, po wyłączeniu wartości zwróconych towarów, udzielonych bonifikat i skont. U podatników dokonujących sprzedaży towarów i usług opodatkowanych podatkiem od towarów i usług za przychód z tej sprzedaży uważa się przychód pomniejszony o należny podatek od towarów i usług. 
 

Kosztami uzyskania przychodów, w myśl art. 22 ust. 1 updof, są natomiast koszty poniesione w celu osiągnięcia przychodów lub zachowania albo zabezpieczenia źródła przychodów, z wyjątkiem kosztów wymienionych w art. 23 updof. 
 

Z treści złożonego wniosku wynika, że podatnik zamierza prowadzić działalność gospodarczą w oparciu o model logistyczny zwany dropshippingiem. Rolą podatnika będzie zbieranie zamówień, inkasowanie wpływów pieniężnych na jego rachunek bankowy oraz przesłanie zamówienia do dostawcy, który znajduje się na terytorium kraju trzeciego. Otrzymaną od kupującego kwotę podatnik każdorazowo przeleje sprzedającemu po uprzednim potrąceniu prowizji za pośrednictwo. Dostawca zrealizuje wysyłkę bezpośrednio do klienta, pozostając nieujawnionym względem niego. Klientowi zostanie wystawiony rachunek za pośrednictwo handlowe, opiewający na kwotę marży, jaką podatnik uzyska za pośredniczenie w sprzedaży danego produktu.
 

W sytuacji gdy podatnik w ramach prowadzonej działalności gospodarczej pośredniczy jedynie w sprzedaży towarów handlowych (nie dokonuje ich zakupu i nie staje się ich właścicielem), to przychodem uzyskanym z tego tytułu będzie wartość prowizji, tj. różnica pomiędzy kwotą przelaną przez klienta na konto bankowe podatnika, a kwotą przekazaną przez podatnika dostawcy (właścicielowi towaru) tytułem poszczególnych transakcji.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 26 kwietnia 2016 r., nr IBPB-1-1/4511-175/16/WRz)
I. PRZYCHODY
5. Opłacanie podatku VAT za granicą a powstanie przychodu w Polsce
Spółka z o.o. świadczy m.in. usługi remontowo-budowlane dla osób fizycznych zamieszkałych na terenie Niemiec. Na fakturach jest wykazywany podatek VAT obowiązujący w Niemczech. Czy podatek VAT wpłacony w Niemczech należy w Polsce opodatkować podatkiem dochodowym od osób prawnych? 
 

Odpowiedź
 

	Podatek od wartości dodanej wynikający z faktur wystawianych przez spółkę z o.o. za usługi świadczone na terenie Niemiec na rzecz osób fizycznych, jest dla niej przychodem podlegającym opodatkowaniu.

 



Z uzasadnienia
 

Stosownie do art. 12 ust. 4 pkt 9 i 10 updop, do przychodów nie zalicza się należnego podatku od towarów i usług oraz zwróconej, na podstawie odrębnych przepisów, różnicy podatku od towarów i usług.
 

Ilekroć w ustawie o CIT jest mowa o ustawie o podatku od towarów i usług oznacza to ustawę z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarów i usług (Dz. U. z 2011 r. nr 177, poz. 1054, ze zm.) - art. 4a pkt 7 updop.
 

Natomiast przez podatek od wartości dodanej, o którym mowa w art. 2 pkt 11 ustawy o podatku od towarów i usług, rozumie się podatek od wartości dodanej nakładany na terytorium państwa członkowskiego, z wyjątkiem polskiego podatku od towarów i usług nakładanego tą ustawą.
 

Ustawa o podatku od towarów i usług rozróżnia zatem pojęcie podatku od wartości dodanej i pojęcie podatku od towarów i usług. Sformułowanie "podatek od towarów i usług" jest określeniem podatku od wartości dodanej obowiązującym wyłącznie w Polsce, a nie w innych krajach członkowskich. Tym samym nie można utożsamiać podatku od wartości dodanej obowiązującego w innym państwie członkowskim niż Polska z podatkiem od towarów i usług obowiązującym w Polsce.
 

Istniejące uregulowania prawne - w świetle dyrektywy zakładającej pierwszeństwo literalnej wykładni przepisów podatkowych - przesądzają, że na gruncie przedmiotowej sprawy zasada neutralności podatku od towarów i usług dotyczy wyłącznie przypadków związanych z możliwością rozliczania podatku od towarów i usług w systemie krajowym.
 

W konsekwencji art. 12 ust. 4 pkt 9 i 10 updop (odnoszące się do podatku od towarów i usług) nie będą miały w przedmiotowej sprawie zastosowania, ponieważ pojęcia podatku od wartości dodanej oraz podatku od towarów i usług nie są tożsame. Dla celów podatku dochodowego od osób prawnych podatek od wartości dodanej nakładany zgodnie z przepisami obowiązującymi w powyższym zakresie na terytorium Niemiec, nie może być utożsamiany z polskim podatkiem od towarów i usług.
 

Spółka jest więc zobowiązana uwzględniać w przychodach podatkowych podatek od wartości dodanej, wynikający z faktur wystawianych przez nią na terenie Niemiec za świadczone na rzecz osób fizycznych usługi.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 11 maja 2016 r., nr IBPB-1-2/4510-284/16/MS)
I. PRZYCHODY
6. Skutki zaciągnięcia nieoprocentowanej pożyczki
Czy zaciągniecie nieoprocentowanej pożyczki spowoduje, że pożyczkobiorca uzyska przychód z nieodpłatnego świadczenia z tytułu nieprzewidzianych w umowie pożyczki odsetek?
 

Odpowiedź
 

	Gdy strony umowy pożyczki zastrzegą brak odpłatności w postaci odsetek, to u pożyczkobiorcy nie powstanie przychód z tytułu nieodpłatnych świadczeń.

 



Z uzasadnienia
 

Nieodpłatne świadczenie w znaczeniu prawa podatkowego obejmuje nie tylko świadczenie w rozumieniu prawa cywilnego (działanie lub zaniechanie na rzecz innej strony), ale w jego zakres wchodzą także wszystkie zjawiska gospodarcze i zdarzenia prawne, których następstwem jest uzyskanie korzyści kosztem innego podmiotu lub te wszystkie zdarzenia prawne oraz gospodarcze, których skutkiem jest nieodpłatne przysporzenie majątku mające konkretny wymiar finansowy.
 

Przez umowę pożyczki, w świetle art. 720 § 1 Kodeksu cywilnego, dający pożyczkę zobowiązuje się przenieść na własność biorącego określoną ilość pieniędzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a biorący zobowiązuje się zwrócić tę samą ilość pieniędzy albo tę samą ilość rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakości.
 

Z treści cytowanego przepisu wynika, że na gruncie Kodeksu cywilnego umowa pożyczki jest umową nieodpłatną. Niemniej jednak umowa ta może mieć charakter odpłatny. Odpłatność można ustalić w różny sposób, np. w postaci oprocentowania wyrażonego w pieniądzu. W sytuacji, gdy strony w umowie pożyczki zastrzegą brak odpłatności w postaci odsetek, to fakt ten nie rodzi skutków podatkowych w postaci uzyskania przez pożyczkobiorcę nieodpłatnego świadczenia.
 

Z przedstawionego we wniosku zdarzenia przyszłego wynika, że podatnik zamierza zawrzeć z osobą fizyczną, z którą nie jest spokrewniony umowę pożyczki nieoprocentowanej. Biorąc pod uwagę przedstawiony we wniosku opis zdarzenia przyszłego oraz obowiązujące przepisy prawa w tym zakresie należy stwierdzić, że skoro strony umowy pożyczki zastrzegą brak odpłatności w postaci odsetek, to czynność ta nie spowoduje uzyskania przez podatnika nieodpłatnego świadczenia. W konsekwencji z tytułu otrzymania nieoprocentowanej pożyczki u podatnika nie powstanie przychód podlegający opodatkowaniu podatkiem dochodowym od osób fizycznych.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Łodzi z 29 kwietnia 2016 r., nr 1061-IPTPB3.4511.303.2016.1.MK)
I. PRZYCHODY
7. Przekazanie budynku wykorzystywanego w działalności gospodarczej na cele osobiste podatnika
Czy przekazanie na cele osobiste podatniczki budynku wykorzystywanego przez nią w działalności gospodarczej będzie podlegało opodatkowaniu podatkiem dochodowym od osób fizycznych?
 

Odpowiedź
 

	Przekazanie na cele osobiste podatniczki nieruchomości wykorzystywanej przez nią w działalności gospodarczej nie będzie podlegało opodatkowaniu podatkiem dochodowym od osób fizycznych.

 



Z uzasadnienia
 

Przychodami z działalności gospodarczej są zarówno przychody z odpłatnego zbycia wykorzystywanych na potrzeby związane z działalnością gospodarczą składników majątku używanych aktualnie w działalności (z wyjątkiem nieruchomości mieszkalnych wymienionych w art. 14 ust. 2c updof), jak i przychody uzyskane ze sprzedaży tych składników majątku, które zostały z działalności gospodarczej z różnych względów wycofane. Jeżeli jednak między pierwszym dniem miesiąca następującego po miesiącu, w którym składniki majątku zostały wycofane z działalności i dniem ich odpłatnego zbycia upłynęło 6 lat, to przychód ze sprzedaży tych składników majątku nie stanowi przychodu z działalności gospodarczej.
 

W przedmiotowym wniosku wskazano, że podatniczka w dniu 27 października 1994 r. nabyła prawo użytkowania wieczystego niezabudowanej działki gruntu. Nabycie to nastąpiło do wspólności ustawowej z mężem. Nieruchomość ta została wniesiona do działalności gospodarczej prowadzonej przez podatniczkę i wprowadzona do ewidencji środków trwałych. Na wspomnianej nieruchomości podatniczka wybudowała budynek usługowy. Z dniem 3 listopada 1998 r. została wydana decyzja, na mocy której prawo użytkowania wieczystego zostało przekształcone w prawo własności na rzecz podatniczki i jej męża. Od tego dnia cała nieruchomość jest użytkowana w ramach działalności gospodarczej. Podatniczka planuje wycofać nieruchomość z prowadzonej działalności na potrzeby własne. 
 

Przekazanie przez podatnika danego środka trwałego na potrzeby własne jest czynnością, która w myśl art. 14 ust. 2 pkt 1 updof nie wywoła żadnych skutków, ponieważ nie stanowi ono odpłatnego zbycia.
 

Zatem, w przedmiotowej sprawie przekazanie nieruchomości wykorzystywanej w działalności gospodarczej, będzie czynnością neutralną podatkowo w zakresie powstania przychodu podatkowego po stronie podatniczki. Majątek osoby fizycznej prowadzącej działalność gospodarczą nie jest prawnie wyodrębniony od jej majątku osobistego, dlatego też przekazanie składników majątku z prowadzonej działalności gospodarczej na potrzeby osobiste nie powoduje powstania przychodu po stronie podatniczki. Poprzez tę czynność nie uzyska ona żadnego przysporzenia majątkowego. Nastąpi wyłącznie przesunięcie składnika majątku z majątku związanego z działalnością gospodarczą do majątku osobistego. Uzyskanie przychodu nastąpi dopiero w razie odpłatnego zbycia środka trwałego, o ile pomiędzy pierwszym dniem miesiąca następującego po miesiącu, w którym składnik majątku został wycofany z działalności gospodarczej i dniem jego zbycia nie upłynie sześć lat. 
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Łodzi z 6 maja 2016 r., nr 1061-IPTPB1.4511.247.2016.1.MH)
II. KOSZTY UZYSKANIA PRZYCHODÓW
1. Nieodliczony VAT od wydatków związanych z samochodami osobowymi
Czy nieodliczony VAT od wydatków związanych z samochodami osobowymi stanowi koszt uzyskania przychodów?
 

Odpowiedź
 

	Niepodlegający odliczeniu VAT od wydatków związanych z samochodami osobowymi można zaliczyć do kosztów uzyskania przychodów. 

 



Z uzasadnienia
 

Spółka (podatnik) w związku z obowiązującymi ograniczeniami w ustawie o VAT w zakresie odliczania wydatków związanych z pojazdami samochodowymi odlicza 50% VAT od wydatków związanych z samochodami osobowymi. 
 

Podatnik dokonując oceny prawnej, zauważył, że zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 46 lit. a tiret drugie updop, nie uważa się za koszty uzyskania przychodów podatku od towarów i usług, z tym że jest kosztem uzyskania przychodów podatek naliczony w tej części, w której zgodnie z przepisami o podatku od towarów i usług podatnikowi nie przysługuje obniżenie kwoty lub zwrot różnicy podatku od towarów i usług - jeżeli naliczony podatek od towarów i usług nie powiększa wartości środka trwałego lub wartości niematerialnej i prawnej. Podatnikowi przysługuje więc prawo do zaliczenia w ciężar kosztów podatkowych tej części VAT, która zgodnie z przepisami o podatku od towarów i usług nie podlega odliczeniu. Oczywiście konieczny jest związek pomiędzy poniesionym wydatkiem związanym z używaniem pojazdu, a osiągnięciem przychodu, zachowaniem lub też zabezpieczeniem źródła przychodu. 
 

Od wydatków związanych z zakupem oraz eksploatacją samochodów osobowych, co do zasady, podatnicy mogą odliczać 50% podatku naliczonego wykazanego w fakturze. Przyjmuje się bowiem, że takie samochody mogą być wykorzystywane zarówno do celów firmowych, jak i prywatnych podatnika (czyli do tzw. celów mieszanych). Jeżeli samochód wykorzystywany jest wyłącznie do opodatkowanej działalności gospodarczej i dodatkowo są spełnione pewne warunki (m.in. podatnik prowadzi ewidencję przebiegu pojazdu), od wydatków na taki samochód podatnik może odliczać 100% podatku naliczonego.
 

W ocenie podatnika, na podstawie art. 15 ust. 1 updop w powiązaniu z art. 16 ust. 1 pkt 46 lit. a updop, ma on prawo niepodlegający odliczeniu VAT od wydatków związanych z samochodami osobowymi zaliczyć do kosztów uzyskania przychodów. 
 

Organ podatkowy uznał za prawidłowe stanowisko podatnika w sprawie oceny prawnej przedstawionego stanu faktycznego, wobec czego odstąpił od wydania uzasadnienia prawnego.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 12 maja 2016 r., nr IBPB-1-2/4510-319/16/BKD)
II. KOSZTY UZYSKANIA PRZYCHODÓW
2. Wydatki poniesione w celu połączenia spółek kapitałowych
Czy wydatki poniesione przez spółkę przejmującą w procesie połączenia spółek (takie jak: koszty doradztwa prawno-podatkowego, opłaty związane z ogłoszeniem planu połączenia, wynagrodzenie za pracę biegłego wyznaczonego przez sąd rejestrowy do badania planu połączenia, opłaty notarialne i sądowe oraz opłaty skarbowe) będą kosztami uzyskania przychodów w momencie ich poniesienia?
 

Odpowiedź
 

	Wydatki poniesione przez spółkę przejmującą w procesie połączenia spółek należy uznać za związane z przychodami osiąganymi przez spółkę przejmującą i tym samym powinny one być zaliczone do kosztów podatkowych tej spółki w dacie ich poniesienia. 

 



Z uzasadnienia
 

Podatnik uznał, że wydatki, które poniesie w przyszłości (jako spółka przejmująca) w procesie połączenia spółek, takie jak: koszty doradztwa prawno-podatkowego, opłaty związane z ogłoszeniem planów połączenia, wynagrodzenie za pracę biegłego wyznaczonego przez sąd rejestrowy do badania planu połączenia, opłaty notarialne i sądowe oraz opłaty skarbowe, będą stanowiły koszty uzyskania przychodów inne niż bezpośrednio związane z określonymi przychodami. Należy je zatem zaliczyć do tzw. pośrednich kosztów uzyskania przychodów, gdyż nie jest możliwe przypisanie ich do określonych przychodów.
 

Zgodnie z art. 15 ust. 4d updop, koszty uzyskania przychodów, inne niż koszty bezpośrednio związane z przychodami, są potrącalne w dacie ich poniesienia. Jeżeli koszty te dotyczą okresu przekraczającego rok podatkowy, a nie jest możliwe określenie, jaka ich część dotyczy danego roku podatkowego, to w takim przypadku stanowią koszty uzyskania przychodów proporcjonalnie do długości okresu, którego dotyczą.
 

Natomiast stosownie do art. 15 ust. 4e updop, za dzień poniesienia kosztu uzyskania przychodów, z zastrzeżeniem ust. 4a i 4f-4h, uważa się dzień, na który ujęto koszt w księgach rachunkowych (zaksięgowano) na podstawie otrzymanej faktury (rachunku), albo dzień, na który ujęto koszt na podstawie innego dowodu w przypadku braku faktury (rachunku), z wyjątkiem sytuacji gdy dotyczyłoby to ujętych jako koszty rezerw albo biernych rozliczeń międzyokresowych kosztów. Podatnik zauważył, że w praktyce przyjęło się, że ujęcie (zaksięgowanie) wydatku w księgach rachunkowych określa datę powstania kosztu podatkowego. Przepisy o rachunkowości decydują zatem, na który dzień ujmuje się w księgach rachunkowych koszt, a tym samym przesądzają o dacie poniesienia kosztu podatkowego (z zastrzeżeniem rezerw i biernych rozliczeń międzyokresowych kosztów). Wydatek dla zakwalifikowania go do kosztów uzyskania przychodu musi zatem spełniać wymogi określone ustawą podatkową, ale w czasie koszt ten ujawniony jest w dniu jego zaksięgowania w księgach rachunkowych.
 

Organ podatkowy uznał za prawidłowe stanowisko podatnika w sprawie oceny prawnej przedstawionego zdarzenia przyszłego, wobec czego odstąpił od wydania uzasadnienia prawnego.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 12 maja 2016 r., nr IBPB-1-2/4510-407/16/AP)
II. KOSZTY UZYSKANIA PRZYCHODÓW
3. Kary umowne zapłacone z tytułu niedostarczenia bądź nieterminowego dostarczenia towarów
Czy kary umowne uiszczone przez podatnika z tytułu niedostarczenia bądź nieterminowego dostarczenia towarów kontrahentowi stanowią koszty uzyskania przychodów?
 

Odpowiedź
 

	Jeżeli niedostarczenie lub nieterminowe dostarczenie towarów nie wynika z nieracjonalnego i pozbawionego należytej staranności działania podatnika, to kary umowne zapłacone z tych tytułów stanowią koszty uzyskania przychodów.

 



Z uzasadnienia
 

Na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 22 updop, nie uważa się za koszty uzyskania przychodów kar umownych i odszkodowań z tytułu:
 

	wad dostarczonych towarów,
 


	wad wykonanych robót,
 


	wad wykonanych usług,
 


	zwłoki w dostarczeniu towaru wolnego od wad,
 


	zwłoki w usunięciu wad towarów,
 


	zwłoki w usunięciu wad wykonanych usług.



W katalogu tym nie zostały wymienione niedostarczenie towarów i nieterminowe dostarczenie towarów. Dlatego zdarzenia te należy rozpatrywać w oparciu o spełnienie ogólnych przesłanek uznania poniesionego wydatku za koszty uzyskania przychodów.
 

Nie każdy wydatek związany z prowadzoną działalnością gospodarczą spełnia przesłankę celowości z art. 15 ust. 1 updop. Z uwagi na obiektywny charakter związku przyczynowego istniejącego pomiędzy poniesieniem kosztu uzyskania przychodów a osiągnięciem przychodów lub zachowaniem albo zabezpieczeniem ich źródła, dla kwalifikacji podatkowej płaconych kar umownych istotne jest określenie, czy wydatki te należą do standardowych kosztów podmiotu, są elementem normalnego ryzyka gospodarczego, czy też stanowią wyłącznie efekt nienależytego (wadliwego, niezgodnego z umową lub obowiązującymi przepisami, pozbawionego cech należytej staranności) zachowania podatnika.
 

Podkreślić bowiem należy, że nałożone kary, które wynikają z nieracjonalnego i pozbawionego należytej staranności działania, nie mogą stanowić kosztów uzyskania przychodów. Niezwykle istotne jest, aby obiektywna ocena działań podatnika skutkowała możliwością uznania ich za racjonalne, podjęte przy zachowaniu zasad staranności, które to działania muszą cechować przedsiębiorcę prowadzącego działalność gospodarczą. W takim przypadku zapłacona przez podatnika kara umowna za niedostarczenie towarów lub nieterminowe dostarczenie towarów, stanowi dla niego koszt uzyskania przychodów na podstawie art. 15 ust. 1 updop.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 10 maja 2016 r., nr IBPB-1-2/4510-422/16/JW)
II. KOSZTY UZYSKANIA PRZYCHODÓW
4. Ujęcie wstępnej opłaty leasingowej w kosztach podatkowych
Czy podatnik będzie mógł opłaty wstępne wynikające z zawartych umów leasingowych ujmować jednorazowo w kosztach uzyskania przychodu pomimo ich rozliczania dla celów rachunkowych proporcjonalnie do czasu trwania umowy?
 

Odpowiedź
 

	Podatnik będzie mógł opłaty wstępne wynikające z zawartych umów leasingowych ujmować jednorazowo w kosztach uzyskania przychodów pomimo ich rozliczania dla celów rachunkowych proporcjonalnie do czasu trwania umowy.

 



Z uzasadnienia
 

Opłaty leasingowe o charakterze wstępnym (niezależnie od stosowanego nazewnictwa: opłata wstępna, czynsz inicjalny), co do zasady, mają charakter opłat samoistnych i bezzwrotnych, nieprzypisanych do poszczególnych rat leasingowych. Natomiast ich poniesienie jest warunkiem koniecznym do realizacji (zawarcia) umowy leasingu. Opłaty te są wydatkami jednorazowymi, związanymi z zawarciem umowy leasingu, a w konsekwencji i wydaniem samego przedmiotu leasingu. W takim przypadku w aspekcie podatkowym, wstępna opłata leasingowa powinna zostać zaliczona do kosztów jednorazowo, bez konieczności rozliczania jej w czasie.
 

Opłata wstępna stanowi koszt uzyskania przychodów inny niż bezpośrednio związany z uzyskiwanymi przychodami, którego nie można powiązać z konkretnym przychodem.
 

W myśl art. 15 ust. 4d updop, koszty uzyskania przychodów, inne niż koszty bezpośrednio związane z przychodami, są potrącalne w dacie ich poniesienia. Jeżeli koszty te dotyczą okresu przekraczającego rok podatkowy, a nie jest możliwe określenie, jaka ich część dotyczy danego roku podatkowego, w takim przypadku stanowią koszty uzyskania przychodów proporcjonalnie do długości okresu, którego dotyczą.
 

Podatnik pomimo przekroczenia wielkości określonych w art. 3 ust. 6 ustawy o rachunkowości, co powoduje konieczność rozliczania kosztów proporcjonalnie do okresu trwania umowy dla celów rachunkowych, będzie mógł opłaty wstępne wynikające z zawartych umów leasingowych ewidencjonować jednorazowo w kosztach uzyskania przychodu. Wstępna opłata leasingowa z uwagi na charakter samoistny i bezzwrotny, nieprzypisana do poszczególnych rat leasingowych, podlega zaliczeniu do kosztów uzyskania przychodów leasingobiorcy na zasadach przewidzianych dla tzw. kosztów pośrednich, tj. w dacie poniesienia. Opłata taka powinna być zatem zaliczana do kosztów uzyskania przychodów jednorazowo w momencie poniesienia, bez konieczności proporcjonalnego rozliczania jej w stosunku do czasu trwania umów leasingu.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 29 kwietnia 2016 r., nr IBPB-1-3/4510-341/16/SK)
II. KOSZTY UZYSKANIA PRZYCHODÓW
5. Sprzedaż nie w pełni zamortyzowanych środków trwałych, których zakup częściowo sfinansowano dotacją
Czy w przypadku sprzedaży nie w pełni zamortyzowanych środków trwałych, których zakup częściowo został sfinansowany dotacją, kosztem uzyskania przychodu będzie ich niezamortyzowana wartość, bez jej podziału na część objętą dotacją oraz nieobjętą dotacją?
 

Odpowiedź
 

	W przypadku sprzedaży nie w pełni zamortyzowanych środków trwałych, których zakup częściowo sfinansowano dotacją, kosztem uzyskania przychodu będzie ich niezamortyzowana wartość, bez jej podziału na część objętą dotacją oraz nieobjętą dotacją.

 



Z uzasadnienia
 

Podatnik (spółka z o.o.) nabył środki trwałe, których zakup został częściowo sfinansowany otrzymaną dotacją. Środki te podatnik wykorzystuje w działalności gospodarczej. Zostały one wprowadzone do ewidencji środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych i rozpoczęto ich amortyzację. Przy czym odpisy amortyzacyjne z tytułu zużycia środków trwałych w części sfinansowanej dotacją klasyfikowane są przez podatnika jako koszty niestanowiące kosztów uzyskania przychodu. Obecnie podatnik rozważa sprzedaż wspomnianych środków trwałych. W chwili sprzedaży amortyzacja środków trwałych nie będzie zakończona.
 

W ocenie podatnika, kosztem uzyskania przychodów ze sprzedaży środka trwałego sfinansowanego częściowo z dotacji będzie wartość, która odpowiada wydatkom poniesionym na jego zakup (niezależnie od źródła ich finansowania), tj. wartość początkowa wynikająca z ewidencji środków trwałych, pomniejszona o sumę dokonanych odpisów amortyzacyjnych bez względu na to, czy odpisy te zostały zaliczone do kosztów uzyskania przychodów.
 

Spółka wniosła o potwierdzenie, że zaprezentowane przez nią stanowisko i rozumienie treści przepisów jest prawidłowe.
 

Organ podatkowy uznał za prawidłowe stanowisko podatnika w sprawie oceny prawnej przedstawionego zdarzenia przyszłego, wobec czego odstąpił od wydania uzasadnienia prawnego.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 25 kwietnia 2016 r., nr IBPB-1-2/4510-259/16/JP)
II. KOSZTY UZYSKANIA PRZYCHODÓW
6. Wydatki na zakup telewizora i odtwarzacza do siedziby firmy znajdującej się w domu podatnika
Czy wydatek na zakup telewizora i odtwarzacza multimedialnego można zaliczyć do kosztów uzyskania przychodów?
 

Odpowiedź
 

	Jeżeli telewizor i odtwarzacz multimedialny jest niezbędny dla prawidłowego funkcjonowania przedsiębiorstwa oraz sprzęt ten będzie wykorzystywany wyłącznie w związku z prowadzoną działalnością gospodarczą, to wydatki na jego zakup mogą stanowić koszt uzyskania przychodów.

 



Z uzasadnienia
 

Z wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej wynika, że podatnik prowadzi działalność gospodarczą, polegającą na szeroko pojętym projektowaniu architektoniczno-budowlanym oraz obsłudze inwestycji. Na potrzeby tej działalności zamierza zakupić telewizor oraz odtwarzacz multimedialny. Zakupiony sprzęt elektroniczny będzie znajdował się w miejscu stałego zameldowania podatnika, tj. w jego domu jednorodzinnym, ale w pomieszczeniu przeznaczonym do celów prowadzenia działalności gospodarczej oraz będzie służył tylko i wyłącznie celom firmowym, a nie prywatnym. 
 

Przepisy prawa podatkowego nie zabraniają prowadzenia działalności w budynku mieszkalnym, który jest jednocześnie miejscem stałego zameldowania podatnika. Nieistotny zatem z punktu widzenia podatkowego jest obiekt, w którym telewizor i odtwarzacz płyt będą funkcjonowały, lecz to czy będą wykorzystywane wyłącznie do celów prowadzonej działalności gospodarczej, a ich wykorzystanie będzie miało obiektywny wpływ na uzyskane przychody z działalności gospodarczej. Sprzęt ten powinien ponadto znajdować się w pomieszczeniu, w którym wykonywana jest działalność gospodarcza.
 

Reasumując, stwierdzić należy, iż wydatki, które podatnik zamierza ponieść na zakup sprzętu, tj. telewizora i odtwarzacza multimedialnego, wykorzystywanych następnie do celów działalności gospodarczej w miejscu jej prowadzenia, będącym równocześnie miejscem jego zameldowania (w domu jednorodzinnym), mogą stanowić koszt uzyskania przychodów, jeżeli podatnik wykaże, że istnieje związek przyczynowo-skutkowy pomiędzy zakupem tego sprzętu, a przychodem uzyskanym z tytułu prowadzenia działalności gospodarczej. Gdy wartość poszczególnych niezależnych od siebie składników majątku (niestanowiących zestawu) nie przekroczy 3.500 zł, mogą stanowić one koszt uzyskania przychodów zgodnie z art. 22 ust. 1 updof. Jeżeli natomiast wartość początkowa telewizora lub odtwarzacza przekroczy kwotę 3.500 zł, podatnik powinien zaliczyć taki składnik do środków trwałych. Wówczas do kosztów będą zaliczone odpisy amortyzacyjne dokonane od wartości początkowej tych środków trwałych. 
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Bydgoszczy z 26 kwietnia 2016 r., nr ITPB1/4511-84/16/JŁ)
III. ZWOLNIENIA PODATKOWE
1. Odsetki od odszkodowania wolnego od podatku
Czy odsetki otrzymane w związku z nieterminową wpłatą odszkodowania wolnego od podatku również są wolne od podatku?
 

Odpowiedź
 

	Odsetki za nieterminową wypłatę odszkodowania wolnego od podatku nie mogą korzystać ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym od osób fizycznych.

 



Z uzasadnienia
 

Z wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej wynika, że podatnikom w 2012 r. spłonęły budynki mieszkalne wchodzące w skład gospodarstwa rolnego, które były objęte obowiązkowym ubezpieczeniem od ognia i innych zdarzeń losowych. Szkoda została przez nich zgłoszona, ale firma ubezpieczeniowa odmówiła wypłaty należnego odszkodowania. Podatnicy wnieśli do sądu powództwo przeciwko ubezpieczycielowi o zapłatę z tytułu tego ubezpieczenia. W konsekwencji w 2015 r. firma ubezpieczeniowa wypłaciła podatnikom odszkodowanie oraz odsetki ustawowe od tego odszkodowania. Wątpliwość podatników budzi kwestia związana z opodatkowaniem tych odsetek, zasądzonych wyrokiem sądowym.
 

Odsetki są świadczeniem ubocznym, pozostającym w ścisłym związku z należnością główną, jednak źródło ich powstania różni się zasadniczo od źródła powstania długu głównego. Dlatego też nie można utożsamiać odsetek z odszkodowaniem, zadośćuczynieniem czy też innym świadczeniem (naprawieniem szkody). Wierzyciel może ich żądać dopiero, jeżeli dłużnik opóźni się ze spełnieniem świadczenia pieniężnego. Odsetki mają charakter uboczny względem świadczenia głównego - są skutkiem niewykonania zobowiązań.
 

W związku z tym odsetki za zwłokę (opóźnienie) stanowią świadczenie uboczne, niezależnie od tego, czy i w jakim rozmiarze podatnik poniósł szkodę.
 

Nie można więc przyjąć, że odsetki są odszkodowaniem sensu stricte i jako takie objęte są zwolnieniem od podatku dochodowego od osób fizycznych przewidzianym dla odszkodowań w art. 21 ust. 1 pkt 4 updof. Okoliczność, że odsetki stanowią swoistą rekompensatę wynikającą z czasokresu, jaki upłynął pomiędzy zaistnieniem zdarzeń skutkujących wypłatą zadośćuczynienia czy też odszkodowania, a skonkretyzowaniem obowiązku naprawienia szkody (krzywdy) w wyroku sądu, nie jest wystarczająca do objęcia zwolnieniem z opodatkowania przedmiotowych odsetek na tej samej podstawie prawnej, co należności głównej. Wyłączenie z opodatkowania należności głównej nie oznacza, że wolne od podatku są także odsetki od niej naliczone.
 

Ustawa o podatku dochodowym od osób fizycznych nie przewiduje zwolnienia od podatku dla odsetek od wspomnianego świadczenia. Zwalnia od opodatkowania jedynie odszkodowania, tj. świadczenia polegające na naprawieniu szkody na rzecz poszkodowanego, ale nie odsetki od takich świadczeń. Tego rodzaju odsetki stanowią przychód z innych źródeł, o których mowa w art. 20 ust. 1 updof i podlegają opodatkowaniu na ogólnych zasadach według skali podatkowej.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 29 kwietnia 2016 r., nr IBPB-2-2/4511-141/16/MZa)
III. ZWOLNIENIA PODATKOWE
2. Sprzedaż wyrobów w ramach działalności gospodarczej prowadzonej na terenie specjalnej strefy ekonomicznej
Czy uzyskany po nabyciu prawa do zwolnienia podatkowego dochód ze sprzedaży wyrobów strefowych, których cykl produkcyjny rozpocznie się przed nabyciem prawa do zwolnienia (ale po uzyskaniu zezwolenia na prowadzenie działalności na terenie specjalnej strefy ekonomicznej) i zakończy po nabyciu prawa do zwolnienia, będzie korzystał ze zwolnienia od podatku dochodowego od osób prawnych?
 

Odpowiedź
 

	Dochód ze sprzedaży wyrobów strefowych wytworzonych przed nabyciem prawa do zwolnienia z podatku dochodowego (ale po uzyskaniu zezwolenia na prowadzenie działalności na terenie specjalnej strefy ekonomicznej), osiągnięty po nabyciu prawa do zwolnienia podatkowego, będzie wolny od podatku dochodowego od osób prawnych.

 



Z uzasadnienia
 

We wniosku zostało przedstawione następujące zdarzenie przyszłe. Z uwagi na specyfikę inwestycji typu brownfield, tj. objęcie granicami specjalnej strefy ekonomicznej już istniejącego i funkcjonującego zakładu, wyroby strefowe (produkty wytwarzane na terenie strefy ekonomicznej) będą produkowane jeszcze przed nabyciem przez podatnika (spółkę) prawa do zwolnienia podatkowego, ale już po uzyskaniu zezwolenia na prowadzenie działalności na terenie specjalnej strefy ekonomicznej. Może się więc zdarzyć, że z chwilą nabycia prawa do zwolnienia z podatku dochodowego od osób prawnych określona część wyrobów strefowych będzie stanowiła zapasy podatnika (cykl produkcyjny rozpoczęty po uzyskaniu zezwolenia zostanie zakończony), a dochód z ich sprzedaży zostanie osiągnięty po nabyciu prawa do zwolnienia podatkowego. Nie można także wykluczyć, że z chwilą nabycia prawa do zwolnienia podatkowego część wyrobów strefowych będzie się znajdowała w fazie produkcyjnej (tzw. produkcja w toku), a sprzedaż gotowych wyrobów nastąpi już w chwili, kiedy podatnikowi będzie przysługiwało zwolnienie z podatku.
 

Zdaniem podatnika, dochód ze sprzedaży wyrobów strefowych osiągnięty w takich okolicznościach jest wolny od podatku na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 34 updop. Przepis ten stanowi, że dochody uzyskane z działalności gospodarczej prowadzonej na terenie specjalnej strefy ekonomicznej na podstawie zezwolenia są zwolnione z opodatkowania podatkiem dochodowym, przy czym wielkość pomocy publicznej udzielanej w formie tego zwolnienia nie może przekroczyć wielkości pomocy publicznej dla przedsiębiorcy, dopuszczalnej dla obszarów kwalifikujących się do uzyskania pomocy w największej wysokości, zgodnie z odrębnymi przepisami. Ponadto w myśl art. 17 ust. 4 updop, przedmiotowe zwolnienie przysługuje podatnikowi wyłącznie z tytułu dochodów uzyskanych z działalności gospodarczej prowadzonej na terenie specjalnej strefy ekonomicznej.
 

Wskazane wyżej uregulowania w sposób jednoznaczny określają kryteria decydujące o zwolnieniu dochodu przedsiębiorcy strefowego z opodatkowania podatkiem dochodowym od osób prawnych, stanowiąc, iż zwolnieniu temu podlega wyłącznie dochód uzyskany z działalności gospodarczej prowadzonej na podstawie zezwolenia (kryterium przedmiotowe) oraz fizycznie zlokalizowanej na terenie specjalnej strefy ekonomicznej (kryterium terytorialne). 
 

Jednocześnie, zgodnie z § 5 ust. 4 rozporządzenia strefowego, w przypadku przedsiębiorcy, którego przedsiębiorstwo lub jego zorganizowaną część objęto granicami strefy w związku z realizacją nowej inwestycji, zwolnienie z opodatkowania podatkiem dochodowym przysługuje począwszy od miesiąca następującego po miesiącu, w którym poniesione zostały wydatki inwestycyjne i osiągnięty został poziom zatrudnienia, określone w zezwoleniu, w okresie od dnia uzyskania zezwolenia, aż do wyczerpania dopuszczalnej pomocy regionalnej. 
 

Łączna analiza powołanych przez podatnika przepisów prowadzi do wniosku, że przedsiębiorcy, którego przedsiębiorstwo lub zorganizowaną część objęto granicami specjalnej strefy ekonomicznej, przysługuje prawo do zwolnienia od podatku dochodu, jeżeli dochód spełnia łącznie następujące warunki:
 

	został osiągnięty ze sprzedaży wyrobów wytworzonych na terenie specjalnej strefy ekonomicznej,
 


	został osiągnięty ze sprzedaży wyrobów objętych zakresem zezwolenia na prowadzenie działalności gospodarczej na terenie specjalnej strefy ekonomicznej,
 


	został osiągnięty po nabyciu przez przedsiębiorcę prawa do zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym (tj. począwszy od miesiąca, w którym poniesione zostały wydatki inwestycyjne oraz uzyskany został poziom zatrudnienia określone w zezwoleniu na prowadzenie działalności gospodarczej na terenie specjalnej strefy ekonomicznej).



Tym samym, w ocenie podatnika, dochód ze sprzedaży wyrobów strefowych wytworzonych przed nabyciem prawa do zwolnienia z podatku dochodowego (ale po uzyskaniu zezwolenia), osiągnięty po nabyciu prawa do zwolnienia podatkowego, będzie wolny od podatku dochodowego od osób prawnych na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 34 updop. 
 

Organ podatkowy uznał za prawidłowe stanowisko podatnika w sprawie oceny prawnej przedstawionego zdarzenia przyszłego, wobec czego odstąpił od wydania uzasadnienia prawnego.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z 22 kwietnia 2016 r., nr ILPB3/4510-1-49/16-2/KS)
III. ZWOLNIENIA PODATKOWE
3. Rekompensaty otrzymane w związku z rozwiązaniem umowy o pracę
Czy rekompensaty otrzymane w związku z rozwiązaniem umowy o pracę, przysługujące na podstawie obowiązującego u pracodawcy "Regulaminu w sprawie określania zasad dobrowolnych odejść pracowników", są zwolnione z opodatkowania podatkiem dochodowym od osób fizycznych?
 

Odpowiedź
 

	Wspomniane rekompensaty nie są zwolnione z opodatkowania podatkiem dochodowym od osób fizycznych. 

 



Z uzasadnienia
 

Z wniosku wynika, że podatnik przystąpił do Programu Dobrowolnych Odejść. W związku z rozwiązaniem umowy o pracę otrzymał m.in. rekompensaty określone w regulaminie programu dobrowolnych odejść. Wskazany regulamin stanowi źródło prawa pracy, o którym mowa w art. 9 § 1 Kodeksu pracy.
 

Art. 21 ust. 1 pkt 3 updof pozwala na zastosowanie zwolnienia z opodatkowania wyłącznie do otrzymanych odszkodowań lub zadośćuczynień mających naprawić szkody (majątkowe, niemajątkowe). Taki zapis ma na celu podkreślenie, że rekompensaty czy też inne świadczenia z powołanego zwolnienia od podatku nie korzystają i nie należy ich utożsamiać z odszkodowaniem czy zadośćuczynieniem, co często mylnie jest czynione, ponieważ te kategorie świadczeń występują niejednokrotnie obok siebie. Jednakże nie są to świadczenia o takim samym charakterze. Korzystanie ze zwolnienia od podatku jest możliwe wyłącznie w sytuacji, gdy spełnione są wszelkie przesłanki określone w art. 21 ust. 1 pkt 3 updof, a jedną z nich jest, aby otrzymane zostało odszkodowanie bądź zadośćuczynienie. Dla poparcia powyższej argumentacji wskazać należy, że ustawodawca w przepisach ustawy o podatku dochodowym od osób fizycznych dokonuje rozróżnienia odszkodowania (np. w art. 13 pkt 5, art. 21 ust. 1 pkt 3, pkt 3a, 3b, 3c, 3d, 4 lit. a, 29, 29a lit. a, 106 i 120, art. 30 ust. 1 pkt 13, 15 i 16), zadośćuczynienia (art. 21 ust. 1 pkt 3, 3a, 3b i 134), odprawy (art. 21 ust. 1 pkt 3, 7, 49 lit. a, art. 30 ust. 1 pkt 16) oraz rekompensaty (art. 21 ust. 1 pkt 30a, 52 i 53, art. 52d). Oznacza to, że gdyby ustawodawca miał zamiar zwolnić z opodatkowania na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 3 updof również rekompensaty, to uczyniłby to wprost w przepisach ustawy o podatku dochodowym od osób fizycznych i wyraźnie wskazałby, że ze wspomnianego zwolnienia korzystają także rekompensaty. Tego jednak nie uczynił, a brak takiego uregulowania oznacza, że inne świadczenia niż odszkodowania lub zadośćuczynienia podlegają opodatkowaniu. Podsumowując, stwierdzić należy, że zwolnieniem przedmiotowym z art. 21 ust. 1 pkt 3 updof nie są objęte rekompensaty, pomimo że ich wypłata wynika z "Regulaminu w sprawie określenia zasad dobrowolnych odejść pracowników", który stanowi normatywne źródło prawa pracy, o którym mowa w art. 9 § 1 Kodeksu pracy. Wypłacone rekompensaty nie są bowiem odszkodowaniami ani też zadośćuczynieniami, o których stanowi przepis art. 21 ust. 1 pkt 3 updof, a zatem nie podlegają zwolnieniu z opodatkowania na podstawie tego przepisu.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 5 maja 2016 r., nr IBPB-2-1/4511-152/16/MD)
III. ZWOLNIENIA PODATKOWE
4. Zwolnienie od podatku dochodów wspólnoty mieszkaniowej
Czy dochody wspólnoty mieszkaniowej, takie jak odszkodowania z tytułu OC i mienia za szkody na nieruchomości, odsetki od środków pieniężnych na rachunku bieżącym, rachunku oszczędnościowym, lokatach bankowych, odsetki od nieterminowych wpłat zaliczek od właścicieli są wolne od podatku dochodowego od osób prawnych?
 

Odpowiedź
 

	Wolne od podatku dochodowego są odszkodowania z tytułu OC i mienia za szkody na nieruchomości, a także odsetki od środków pieniężnych na rachunku bieżącym oraz odsetki od nieterminowych wpłat zaliczek od właścicieli, gdy źródłem tych dochodów są lokale mieszkalne i garaże, których użytkownikami są właściciele lokali mieszkalnych lub osoby zamieszkujące we wspólnocie mieszkaniowej. Natomiast odsetki od środków pieniężnych na rachunku oszczędnościowym oraz lokatach bankowych podlegają opodatkowaniu.

 



Z uzasadnienia
 

Art. 17 ust. 1 pkt 44 updop stanowi, że wolne od podatku są dochody spółdzielni mieszkaniowych, wspólnot mieszkaniowych, towarzystw budownictwa społecznego oraz samorządowych jednostek organizacyjnych prowadzących działalność w zakresie gospodarki mieszkaniowej uzyskane z gospodarki zasobami mieszkaniowymi - w części przeznaczonej na cele związane z utrzymaniem tych zasobów, z wyłączeniem dochodów uzyskanych z innej działalności gospodarczej niż gospodarka zasobami mieszkaniowymi.
 

Z regulacji tej należy wywieść, że aby dochód podmiotów, o których w nim mowa korzystał ze zwolnienia przedmiotowego muszą być spełnione dwa warunki, a mianowicie: dochody muszą być uzyskane z gospodarki zasobami mieszkaniowymi, dochody te muszą być przeznaczone na utrzymanie zasobów mieszkaniowych.
 

Dochód uzyskany przez wspólnotę mieszkaniową z tytułu odszkodowania z tytułu OC i mienia za szkody na nieruchomości wspólnej w części dotyczącej lokali mieszkalnych i garaży, których użytkownikami są właściciele lokali mieszkalnych lub osoby zamieszkujące we wspólnocie mieszkaniowej przeznaczonego na bieżącą eksploatację i niezbędne remonty wymienianych zasobów może korzystać ze zwolnienia z opodatkowania na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 44 updop. Spełnione bowiem zostały warunki wynikające z tej regulacji: dochód pochodzi z gospodarki zasobami mieszkaniowymi i został przeznaczony na utrzymanie tych zasobów.
 

Z powołanego zwolnienia nie będzie natomiast korzystał dochód uzyskany z tytułu odszkodowania OC i mienia za szkody na nieruchomości wspólnej w części dotyczącej garaży, których użytkownikami są właściciele niebędący właścicielami lokali mieszkalnych i osoby niebędące mieszkańcami wspólnoty mieszkaniowej. Dochód ten nie pochodzi z gospodarki zasobami mieszkaniowymi, a zatem nie może podlegać zwolnieniu z opodatkowania w myśl art. 17 ust.1 pkt 44 updop.
 

Odnosząc się do kwestii zwolnienia z opodatkowania odsetek od środków pieniężnych na rachunku bieżącym oraz odsetek od nieterminowych wpłat zaliczek od właścicieli lokali znajdujących się we wspólnocie mieszkaniowej, zauważyć należy, że obowiązek posiadania rachunku bankowego przez wspólnotę mieszkaniową i dokonywania za jego pośrednictwem bieżących wpłat i wypłat środków pieniężnych wynika wprost z art. 30 ust. 1 pkt 1 ustawy o własności lokali. Zatem, w przypadku gdy źródłem dochodu z tytułu odsetek od środków pieniężnych na rachunku bieżącym oraz odsetek od nieterminowych wpłat zaliczek są lokale mieszkalne i garaże, których użytkownikami są właściciele lokali mieszkalnych lub osoby zamieszkujące we wspólnocie mieszkaniowej, to dochód taki - przeznaczony na pokrycie wydatków i kosztów związanych z utrzymaniem nieruchomości wspólnej, tj. na bieżącą eksploatację i niezbędne remonty - może być zwolniony z opodatkowania na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 44 updop. Ze zwolnienia przedmiotowego nie może natomiast korzystać dochód uzyskany z tytułu odsetek od środków pieniężnych na rachunku bieżącym oraz odsetek od nieterminowych wpłat zaliczek od właścicieli garaży, których użytkownikami są właściciele niebędący właścicielami lokali mieszkalnych i osoby niebędące mieszkańcami wspólnoty mieszkaniowej, gdyż nie został spełniony warunek co do źródła pochodzenia tego dochodu, tj. z gospodarki zasobami mieszkaniowymi.
 

Rozstrzygając kwestię zwolnienia z opodatkowania odsetek uzyskiwanych z tytułu zdeponowania środków finansowych nie na rachunku bieżącym, lecz na oprocentowanym rachunku oszczędnościowym lub lokatach bankowych, należy wskazać, że takie odsetki zaliczane są do kategorii przychodu uzyskanego z kapitałów pieniężnych i nie można uznać, że uzyskane zostały z działalności określonej w art. 17 ust. 1 pkt 44 updop. Ich źródłem jest bowiem ulokowany na rachunku bankowym kapitał, nie zaś gospodarka zasobami mieszkaniowymi. Tym samym, dochody uzyskane z tytułu odsetek od środków pieniężnych na rachunku oszczędnościowym oraz lokatach bankowych, nawet jeżeli środki na ich założenie pochodziły z prowadzonej przez wspólnotę mieszkaniową gospodarki zasobami mieszkaniowymi, nie stanowią dochodu z gospodarki zasobami mieszkaniowymi (zwolnionej z opodatkowania), ponieważ ich źródłem jest działalność polegająca na operacjach finansowych lokowania środków majątkowych w celu pomnożenia pochodzącego z niej kapitału. W konsekwencji tego rodzaju dochód nie może korzystać ze zwolnienia z opodatkowania na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 44 updop.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z 15 kwietnia 2016 r., nr ILPB3/4510-1-40/16-6/AK)
III. ZWOLNIENIA PODATKOWE
5. Wniesienie do spółki jawnej wkładu niepieniężnego
Czy wniesienie przez wspólników do spółki jawnej wkładu niepieniężnego podlega opodatkowaniu podatkiem dochodowym od osób fizycznych?
 

Odpowiedź
 

	Wniesienie przez wspólników wkładu niepieniężnego do spółki jawnej nie podlega opodatkowaniu.

 



Z uzasadnienia
 

Wniesienie aportu do spółki niebędącej osobą prawną, nie powoduje przyrostu majątkowego po stronie wnoszącej go osoby. W zamian za wniesiony aport osoba fizyczna otrzymuje bowiem jedynie uprawnienia do udziału w zyskach i stratach spółki oraz prawa związane z prowadzeniem spółki i wpływaniem na jej działalność. One zaś, mimo że istotnie posiadają wartość materialną, nie stanowią ceny nabycia, bowiem wspólnik nabywa całokształt praw i obowiązków związanych z uczestnictwem w przedsięwzięciu gospodarczym sfinalizowanym w ramach spółki.
 

Aby zaś mówić o sytuacji "odpłatnego zbycia", w zamian za świadczenie polegające na wniesieniu aportu, osoba go wnosząca powinna otrzymać ekwiwalent świadczenia w postaci zapłaty ceny nabycia. Taka sytuacja miałaby miejsce w razie sprzedaży przedmiotu aportu. W związku z tym, wniesienie aportu do spółki osobowej nie rodzi obowiązku podatkowego. Jest to czynność prawna neutralna podatkowo.
 

W art. 21 ust. 1 pkt 50b updof ustawodawca jednoznaczne wskazał na neutralność podatkową czynności wniesienia aportu do spółek niemających osobowości prawnej. Z przepisu tego wynika bowiem, że wolne od podatku dochodowego są przychody z tytułu przeniesienia własności składników majątku będących przedmiotem wkładu niepieniężnego (aportu) wnoszonych do spółki niebędącej osobą prawną, w tym wnoszonych do takiej spółki składników majątku otrzymanych przez podatnika w następstwie likwidacji spółki niebędącej osobą prawną bądź wystąpienia z takiej spółki.
 

Z opisanego zdarzenia przyszłego wynika, że podatnik wraz z inną osobą fizyczną zamierzają założyć spółkę jawną. Podatnik planuje wnieść do tej spółki tytułem wkładu niepieniężnego (aport) prawa ochronne do zarejestrowanego znaku.
 

Na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 50b updof stwierdzić należy, że czynność wniesienia wkładu niepieniężnego do spółki jawnej jest czynnością neutralną podatkowo. Oznacza to, że dla podatnika, jako wnoszącego aport, czynność ta nie podlega opodatkowaniu podatkiem dochodowym od osób fizycznych.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z 27 kwietnia 2016 r., nr ILPB1/4511-1-321/16-2/APR)
IV. MAJĄTEK TRWAŁY
1. Amortyzacja składników majątkowych wykorzystywanych uprzednio w działalności gospodarczej małżonka
Czy żona będzie mogła kontynuować amortyzację składników majątkowych otrzymanych w darowiźnie od męża, jeżeli do tej pory były one wykorzystywane w działalności gospodarczej prowadzonej przez męża?
 

Odpowiedź
 

	Przepisy ustawy o podatku dochodowym od osób fizycznych przewidują obowiązek kontynuacji amortyzacji w przypadku, gdy jeden z małżonków przejmie do swojej działalności składnik majątkowy wykorzystywany wcześniej (amortyzowany) w działalności współmałżonka.

 



Z uzasadnienia
 

W przypadku gdy do przekazania przedsiębiorstwa dochodzi pomiędzy małżonkami, między którymi obowiązuje ustrój wspólności majątkowej, w ten sposób, że jeden z małżonków zaprzestaje prowadzenia działalności gospodarczej, a drugi małżonek przyjmuje do wykorzystywania we własnej działalności gospodarczej składniki przedsiębiorstwa małżonka objęte wspólnością majątkową, nie dochodzi do zmiany właściciela tych składników majątku. Zmienia się jedynie sposób ich wykorzystywania. W myśl bowiem art. 341 Kodeksu rodzinnego i opiekuńczego, każdy z małżonków jest uprawniony do współposiadania rzeczy wchodzących w skład majątku wspólnego oraz do korzystania z nich w takim zakresie, jaki daje się pogodzić ze współposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez drugiego małżonka. Zgodnie natomiast z art. 35 Kodeksu rodzinnego i opiekuńczego, w czasie trwania wspólności ustawowej żaden z małżonków nie może żądać podziału majątku wspólnego. Nie może również rozporządzać ani zobowiązywać się do rozporządzania udziałem, który w razie ustania wspólności przypadnie mu w majątku wspólnym lub w poszczególnych przedmiotach należących do tego majątku.
 

Zatem niezależnie od tego, który z małżonków wykorzystuje składniki majątku objęte majątkową wspólnością ustawową w swojej działalności gospodarczej, oboje małżonkowie pozostają ich właścicielami.
 

Z przedstawionego we wniosku opisu zdarzenia przyszłego wynika, że obecnie podatniczka nie prowadzi działalności gospodarczej. Nabędzie ona w drodze darowizny od męża prowadzone obecnie przez niego przedsiębiorstwo. Po dokonaniu darowizny, podatniczka będzie prowadzić jednoosobową działalność gospodarczą w zakresie, w jakim obecnie prowadzi ją jej mąż. Mąż natomiast zakończy prowadzenie działalności gospodarczej. Między małżonkami istnieje wspólność majątkowa.
 

Przepisy art. 22g ust. 13 pkt 5 w związku z art. 22g ust. 12 updof nakazują, aby w razie zmiany działalności wykonywanej samodzielnie przez jednego z małżonków na działalność wykonywaną samodzielnie przez drugiego z małżonków, jeżeli przed zmianą składniki majątku były wprowadzone do ewidencji (wykazu), wartość początkową środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych ustalić w wysokości wartości początkowej określonej w ewidencji (wykazie) podmiotu zmieniającego. Przy czym przepisy te nie wskazują, w jakiej formie ma nastąpić zmiana działalności wykonywanej samodzielnie przez jednego z małżonków na działalność wykonywaną samodzielnie przez drugiego z małżonków, czy w formie odpłatnej, czy też nieodpłatnej, jak również czy zmiana ta dotyczyć ma małżonków, między którymi istnieje ustrój wspólności majątkowej, czy też ustrój rozdzielności majątkowej. Zatem przyjąć należy, że dyspozycja powyższych przepisów dotyczy każdej formy zmiany działalności wykonywanej samodzielnie przez jednego z małżonków na działalność wykonywaną samodzielnie przez drugiego z małżonków, niezależnie od panującego w małżeństwie ustroju majątkowego.
 

Stosownie do treści art. 22h ust. 3 updof, podmioty powstałe w wyniku zmiany formy prawnej, podziału albo połączenia podmiotów, o których mowa w art. 22g ust. 12 lub 13 updof, dokonują odpisów amortyzacyjnych z uwzględnieniem dotychczasowej wysokości odpisów oraz kontynuują metodę amortyzacji przyjętą przez podmiot o zmienionej formie prawnej, podzielony albo połączony, z uwzględnieniem art. 22i ust. 2-7 updof.
 

W rozpatrywanym zdarzeniu przyszłym wystąpi sytuacja, o której mowa w art. 22g ust. 13 pkt 5 updof, tj. wystąpi zmiana działalności wykonywanej samodzielnie przez jednego z małżonków na działalność wykonywaną samodzielnie przez drugiego z małżonków.
 

Wartość początkową środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych wchodzących w skład przedsiębiorstwa będącego przedmiotem darowizny od męża i przekazanych do działalności żony, należy zatem ustalić w wysokości wartości początkowej określonej w ewidencji (wykazie) męża wykorzystującego dotychczas ten składnik w swojej działalności gospodarczej, tj. zgodnie z treścią art. 22g ust. 12 updof.
 

Oznacza to, że małżonek przejmujący składnik majątkowy wykorzystywany dotychczas w działalności gospodarczej współmałżonka powinien - jeśli wartość początkowa środka trwałego nie została jeszcze w pełni zamortyzowana - dokonywać odpisów amortyzacyjnych z uwzględnieniem dotychczasowej wysokości odpisów oraz kontynuować metodę amortyzacji przyjętą przez współmałżonka wykorzystującego dotychczas ten składnik.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie z 5 maja 2016 r., nr IPPB1/4511-324/16-2/MT)
IV. MAJĄTEK TRWAŁY
2. Wartość początkowa wartości niematerialnej i prawnej wniesionej aportem do spółki jawnej
Podatnik zamierza wnieść do spółki jawnej wartość niematerialną i prawną, tj. prawo do znaku słowno-graficznego, nabyte przez niego w drodze darowizny. Czy prawidłowym będzie ustalenie jego wartości początkowej w wysokości wartości rynkowej z dnia dokonania darowizny?
 

Odpowiedź
 

	Gdy wspólnik wnoszący aport otrzymał przedmiot aportu w formie darowizny, to wartość początkową środka trwałego wniesionego aportem do spółki niebędącej osobą prawną należy określić w wysokości wartości ustalonej na dzień wniesienia aportu do spółki (w umowie spółki), jednak nie wyższej od wartości rynkowej.

 



Z uzasadnienia
 

W przypadku prowadzenia pozarolniczej działalności gospodarczej w formie spółki osobowej prawa handlowego (w tym spółki jawnej), ewidencję środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych prowadzi ta spółka, a nie poszczególni jej wspólnicy. Przy czym, aby dany składnik majątku można było uznać za środek trwały, czy też wartość niematerialną i prawną, musi on stanowić składnik majątku spółki. Oznacza to, iż na spółkę musi zostać przeniesione prawo własności tego składnika majątku. W konsekwencji przy określaniu sposobu ustalenia wartości początkowej składników majątku należy brać pod uwagę formę czynności prawnej, na podstawie której prawo własności tych składników przejdzie na spółkę osobową.
 

Wartość początkową należy zatem ustalić w oparciu o art. 22g ust. 1 pkt 4 updof, tj. w sposób właściwy dla składników majątku nabywanych w formie wniesienia wkładu niepieniężnego (aportu) do spółki niebędącej osobą prawną. Wskazać przy tym należy, że sposób ustalenia wartości początkowej środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych wnoszonych aportem do spółki niebędącej osobą prawną, w wysokości ich wartości rynkowej ma charakter szczególny i można go zastosować wyłącznie w przypadku, gdy spełnione zostaną łącznie dwie przesłanki:
 

	ustalenie wydatków na nabycie lub wytworzenie przedmiotu wkładu przez wspólnika wnoszącego wkład, będącego osobą fizyczną jest niemożliwe oraz
 


	przedmiot wkładu nie był wykorzystywany przez wnoszącego wkład w prowadzonej działalności gospodarczej.



Ustalenie wydatków na nabycie lub wytworzenie przedmiotu wkładu przez wspólnika wnoszącego wkład, będącego osobą fizyczną, nie jest możliwe, gdy:
 

	wspólnik poniósł pewne wydatki na nabycie (wytworzenie) przedmiotu wkładu, lecz ich ustalenie jest już niemożliwe, np. z powodu upływu czasu,
 


	wspólnik w ogóle nie poniósł wydatków na nabycie (wytworzenie) przedmiotu wkładu, lecz otrzymał przedmiot wkładu nieodpłatnie (np. w drodze spadku bądź darowizny).



Niemożność ustalenia wydatków na nabycie lub wytworzenie wnoszonych składników majątku musi jednakże wynikać z obiektywnych przesłanek, a nie być wynikiem świadomego działania, bądź zaniedbań podatnika.
 

Z uwagi na fakt, że podatnik nabył w drodze darowizny (tj. nieodpłatnie) prawo majątkowe do znaku słowno-graficznego, które planuje wnieść do spółki jawnej jako wkład niepieniężny, nie jest możliwe ustalenie wartości wydatków poniesionych na jego nabycie.
 

Zatem, wartość początkową prawa majątkowego do znaku słowno-graficznego otrzymanego przez podatnika w formie darowizny, wniesionego aportem do spółki jawnej, należy ustalić w wysokości wartości ustalonej na dzień wniesienia aportu do spółki osobowej (w umowie spółki), jednak nie wyższej od wartości rynkowej, co wynika z art. 22g ust. 1 pkt 4 lit. c updof.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z 28 kwietnia 2016 r., nr ILPB1/4511-1-322/16-4/APR)
IV. MAJĄTEK TRWAŁY
3. Stawka amortyzacyjna po przekształceniu spółdzielczego własnościowego prawa do lokalu w odrębne prawo własności
Podatnik dokonuje odpisów amortyzacyjnych od spółdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego według stawki 2,5%. Czy po uzyskaniu prawa własności do tego lokalu, może go wprowadzić do ewidencji środków trwałych i rozpocząć jego amortyzację według 10% stawki?
 

Odpowiedź
 

	Podatnik, który dokonuje odpisów amortyzacyjnych od spółdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego według stawki 2,5%, może po uzyskaniu prawa własności do tego lokalu, wprowadzić go do ewidencji środków trwałych i amortyzować według 10% stawki.

 



Z uzasadnienia
 

Z opisu zdarzenia przyszłego przedstawionego we wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej wynika, że w grudniu 2015 r. podatnik wraz z małżonką kupił na rynku wtórnym spółdzielcze własnościowe prawo do lokalu mieszkalnego. Lokal mieszkalny znajduje się w bloku oddanym do używania w 1973 r., a poprzedni właściciel nabył do niego prawo na podstawie umowy darowizny w 2007 r. W styczniu 2016 r. podatnik wraz z małżonką złożył do spółdzielni mieszkaniowej wniosek o przekształcenie spółdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego w prawo własności.
 

Spółdzielcze własnościowe prawo do lokalu mieszkalnego jest ograniczonym prawem rzeczowym. Jest to prawo zbywalne, przechodzi na spadkobierców i podlega egzekucji. Umożliwia ono korzystanie z lokalu oraz rozporządzanie tym prawem, z pewnymi ograniczeniami, na zasadach zbliżonych do prawa własności. Świadczy o tym chociażby umiejscowienie spółdzielczego własnościowego prawa do lokalu w Księdze Drugiej Kodeksu cywilnego "Własność i inne prawa rzeczowe".
 

Natomiast ustanowienie prawa odrębnej własności lokalu powoduje, że osoba, której przysługuje to prawo, uzyskuje pełnię uprawnień właścicielskich do lokalu mieszkalnego oraz prawo do udziału w związanej z tym lokalem nieruchomości.
 

Biorąc pod uwagę opis sprawy i przytoczone przepisy ustawy wskazać należy, że z chwilą podpisania aktu notarialnego o ustanowieniu odrębnej własności lokalu zmienił się tytuł prawny do tego lokalu. Od tego momentu, jako lokal będący odrębną własnością może on być środkiem trwałym. Posiadane uprzednio spółdzielcze własnościowe prawo do lokalu mogło zaś stanowić wyłącznie wartość niematerialną i prawną.
 

Stwierdzić należy, że z chwilą przekształcenia spółdzielczego własnościowego prawa do lokalu mieszkalnego w prawo własności tego lokalu, dojdzie do likwidacji wartości niematerialnej i prawnej, stanowiącej składnik majątku podatnika. W momencie tym bowiem spółdzielcze własnościowe prawo do lokalu mieszkalnego przestanie istnieć. W jego miejsce powstanie natomiast nowy składnik majątku - lokal mieszkalny będący odrębną własnością, stanowiący środek trwały.
 

Podkreślić należy, że w dacie przekształcenia spółdzielczego własnościowego prawa do lokalu mieszkalnego w odrębną własność lokalu nie dochodzi do nowego nabycia. Następuje jedynie zmiana formy prawnej dysponowania przedmiotowym lokalem. Natomiast datą nabycia pozostaje data nabycia spółdzielczego własnościowego prawa do lokalu mieszkalnego.
 

Dla amortyzacji środka trwałego należy ustalić nową, właściwą stawkę amortyzacyjną. Zgodnie z art. 22h ust. 2 updof, podatnicy, z zastrzeżeniem art. 22l i 22ł, dokonują wyboru jednej z metod amortyzacji określonej w art. 22i-22k dla poszczególnych środków trwałych przed rozpoczęciem ich amortyzacji; wybraną metodę stosuje się do pełnego zamortyzowania danego środka trwałego.
 

Standardowa stawka z Wykazu stawek amortyzacyjnych dla lokali mieszkalnych wynosi 1,5%.
 

Natomiast możliwość ustalenia indywidualnej stawki amortyzacji dla środka trwałego, jakim jest przedmiotowy lokal, przewiduje art. 22j ust. 1 updof. Stosownie do treści tego przepisu okres amortyzacji dla używanych lub ulepszonych budynków (lokali) i budowli po raz pierwszy wprowadzonych do ewidencji danego podatnika nie może być krótszy niż 10 lat. Ustalenie przez ustawodawcę minimalnego okresu amortyzacji środka trwałego na 10 lat oznacza, że maksymalna wysokość rocznej stawki amortyzacji będzie wynosić 10%. 
 

W myśl art. 22j ust. 3 updof, budynki (lokale) i budowle uznaje się za:
 

	używane - jeżeli podatnik wykaże, że przed ich nabyciem były wykorzystywane co najmniej przez okres 60 miesięcy, lub
 


	ulepszone - jeżeli przed wprowadzeniem do ewidencji wydatki poniesione przez podatnika na ulepszenie stanowiły co najmniej 30% wartości początkowej.



Podkreślić należy, że w art. 22j ust. 3 updof występują m.in. dwa istotne sformułowania: pojęcie "przed nabyciem", które oznacza, iż chodzi o przeniesienie własności oraz udowodnienie "wykorzystania", bez doprecyzowania przez kogo i na jakie cele dany składnik majątku miał być wykorzystywany. Używanie środka trwałego musi zatem nastąpić przed jego nabyciem przez podatnika, co oznacza że podatnik może zastosować indywidualną stawkę amortyzacji, jeżeli nabył środek trwały, który przed jego nabyciem był wykorzystywany przez poprzedniego właściciela (właścicieli) przez wymagany okres wynoszący minimum 60 miesięcy.
 

Mając na względzie opis sprawy jak i powołane przepisy stwierdzić należy, że dla środka trwałego (prawa odrębnej własności lokalu) dopuszczalne będzie ustalenie indywidualnej stawki amortyzacyjnej - w oparciu o przepis art. 22j ust. 1 pkt 3 updof - z tym, że maksymalna wysokość rocznej stawki amortyzacji będzie wynosić 10%. Lokal jako środek trwały został bowiem pierwszy raz wprowadzony do ewidencji środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych podatnika, a przed dniem jego nabycia był wykorzystywany przez poprzedniego właściciela przez okres dłuższy niż 60 miesięcy (5 lat).
 

Podsumowując, podatnik, który dokonuje odpisów amortyzacyjnych od spółdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego wprowadzonego do ewidencji środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych według stawki 2,5%, może po uzyskaniu prawa własności do tego lokalu, wprowadzić lokal mieszkalny do ewidencji środków trwałych i amortyzować go indywidualnie ustaloną stawką w wysokości 10% rocznie.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z 29 kwietnia 2016 r., nr ILPB1/4511-1-69/16-5/TW)
IV. MAJĄTEK TRWAŁY
4. Wartość początkowa składnika majątku wykorzystywanego na podstawie umowy leasingu finansowego
W jakiej wysokości podatnik powinien ustalić wartość początkową środków trwałych będących przedmiotem umowy leasingu finansowego?
 

Odpowiedź
 

	Ustalając wartość początkową przedmiotu leasingu finansowego, należy wziąć pod uwagę wyłącznie sumę kapitałowych części rat leasingowych z okresu trwania umowy, powiększoną o kwotę wynikającą z opcji wykupu oraz ewentualne inne koszty związane z zawarciem umowy leasingu, poniesione do dnia przekazania środka trwałego do używania.

 



Z uzasadnienia
 

Przepisy ustawy o podatku dochodowym od osób prawnych nie określają dla korzystającego szczególnych zasad ustalania wartości początkowej środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych, będących przedmiotem umowy leasingu finansowego. Zgodnie z art. 17a pkt 7 updop, przepisy w tym zakresie odsyłają do zasad ogólnych wyrażonych w art. 16g tej ustawy, który określa sposób ustalania przez podatników wartości początkowej środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych - w zależności od sposobu ich nabycia, rodzaju składnika majątkowego oraz okoliczności modyfikujących wielkość wartości początkowej.
 

Zgodnie z art. 16g ust. 1 pkt 1 updop, za wartość początkową środków trwałych oraz wartości niematerialnych i prawnych, z uwzględnieniem ust. 2-14, uważa się w razie odpłatnego nabycia cenę ich nabycia. Natomiast za cenę nabycia, w myśl art. 16g ust. 3 updop, uważa się kwotę należną zbywcy, powiększoną o koszty związane z zakupem naliczone do dnia przekazania środka trwałego lub wartości niematerialnej i prawnej do używania, a w szczególności o koszty transportu, załadunku i wyładunku, ubezpieczenia w drodze, montażu, instalacji i uruchomienia programów oraz systemów komputerowych, opłat notarialnych, skarbowych i innych, odsetek, prowizji, oraz pomniejszoną o podatek od towarów i usług, z wyjątkiem przypadków, gdy zgodnie z odrębnymi przepisami podatek od towarów i usług nie stanowi podatku naliczonego albo podatnikowi nie przysługuje obniżenie kwoty należnego podatku o podatek naliczony albo zwrot różnicy podatku w rozumieniu ustawy o podatku od towarów i usług. W przypadku importu cena nabycia obejmuje cło i podatek akcyzowy od importu składników majątku.
 

Należy zwrócić uwagę, że w przypadku zawarcia umowy leasingu finansowego korzystający uiszcza ratę leasingową składającą się z części kapitałowej (stanowiącej spłatę wartości przedmiotu leasingu) oraz części odsetkowej (stanowiącej wynagrodzenie leasingodawcy). Przy ustaleniu wartości początkowej przedmiotu leasingu finansowego dla celów naliczania odpisów amortyzacyjnych należy wziąć pod uwagę wyłącznie sumę kapitałowych części rat leasingowych z okresu trwania umowy powiększoną o kwotę wynikającą z opcji wykupu oraz ewentualne inne koszty związane z zawarciem umowy leasingu, poniesione do dnia przekazania środka trwałego do używania.
 

Ustalając wartość początkową środków trwałych używanych na podstawie leasingu finansowego nie należy natomiast uwzględniać odsetkowej części opłat leasingowych, które bezpośrednio zaliczane są w koszty uzyskania przychodów.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 23 marca 2016 r., nr IBPB-1-2/4510-251/16/BG)
V. OBOWIĄZKI PŁATNIKA
1. Dowożenie pracowników na place budów w ramach podróży służbowej
Czy na spółce jako płatniku spoczywa obowiązek poboru zaliczek na podatek dochodowy od osób fizycznych z tytułu dowożenia pracowników na place budów w ramach delegacji pracowniczej oraz z tytułu przejazdu pracowników w dniu wolnym od pracy do miejscowości pobytu stałego lub czasowego i z powrotem, w przypadku gdy pobyt na budowie trwa co najmniej 10 dni?
 

Odpowiedź
 

	Poniesione przez płatnika wydatki z tytułu zapewnienia przejazdów w związku z podróżami służbowymi pracowników, niebędące zwrotem wydatków, nie stanowią u pracowników przychodu, a co za tym idzie nie podlegają opodatkowaniu. 

 



Z uzasadnienia
 

Dla celów podatkowych nieodpłatne świadczenie obejmuje każde działanie lub zaniechanie na rzecz innej osoby oraz wszystkie zjawiska gospodarcze i zdarzenia prawne, których następstwem jest uzyskanie korzyści kosztem innego podmiotu lub te wszystkie zdarzenia prawne i zdarzenia gospodarcze w działalności osób, których skutkiem jest nieodpłatne - to jest niezwiązane z kosztami lub inną formą ekwiwalentu - przysporzenie majątku innej osobie, mające konkretny wymiar finansowy.
 

Jednocześnie jednak za przychód pracownika mogą być uznane jedynie świadczenia, które:
 

	po pierwsze zostały spełnione za zgodą pracownika,
 


	po drugie spełnione zostały w jego interesie, a nie w interesie pracodawcy i przyniosły mu korzyści w postaci powiększenia aktywów lub uniknięcia wydatku, który musiałby ponieść,
 


	po trzecie, korzyść ta jest wymierna i przypisana indywidualnemu pracownikowi.



Z przedstawionego we wniosku stanu faktycznego wynika, że pracodawca świadczy usługi budowlane na terenie całego kraju. Pracownicy są dowożeni firmowym środkiem transportu na miejsce wykonywania usług budowlanych. Dowóz odbywa się z umówionego miejsca w miejscowości, w której zamieszkuje większość pracowników. Pracodawca nie prowadzi ewidencji dowożonych pracowników. Pracodawca wystawia pracownikom delegacje służbowe oraz wypłaca diety i inne należności pracownicze w związku z pobytem na budowie. Organizuje także pracownikom powrót do miejsca zamieszkania z pobytu na budowie, który trwa co najmniej 10 dni. 
 

W myśl art. 21 ust. 1 pkt 16 lit. a updof, wolne od podatku dochodowego są diety i inne należności za czas podróży służbowej pracownika - do wysokości określonej w odrębnych ustawach lub przepisach wydanych przez ministra właściwego do spraw pracy w sprawie wysokości oraz warunków ustalania należności przysługujących pracownikowi zatrudnionemu w państwowej lub samorządowej jednostce strefy budżetowej, z tytułu podróży służbowej na obszarze kraju oraz poza granicami kraju, z zastrzeżeniem ust. 13.
 

Odrębnymi przepisami, o których mowa powyżej są m.in. przepisy rozporządzenia Ministra Pracy i Polityki Społecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie należności przysługujących pracownikowi zatrudnionemu w państwowej lub samorządowej jednostce sfery budżetowej z tytułu podróży służbowej (Dz. U. poz. 167).
 

Na podstawie § 2 tego rozporządzenia, z tytułu podróży krajowej oraz podróży zagranicznej, odbywanej w terminie i miejscu określonym przez pracodawcę, pracownikowi przysługują diety oraz zwrot kosztów: przejazdów, dojazdów środkami komunikacji miejscowej, noclegów i innych niezbędnych udokumentowanych wydatków, określonych lub uznanych przez pracodawcę odpowiednio do uzasadnionych potrzeb. 
 

W świetle przepisów tego rozporządzenia, o ile pracownikowi zapewniono bezpłatnie określone świadczenia, a więc gdy nie ponosi on wydatków z nimi związanych, należności z tego tytułu nie przysługują lub też podlegają stosownemu zmniejszeniu. Jednocześnie podstawą do wypłaty należności, co do zasady, jest udokumentowanie faktu poniesienia tych wydatków przez pracownika.
 

Należy więc uznać, że w przypadku sfinansowania przez pracodawcę określonych świadczeń związanych bezpośrednio z podróżą służbową (np. przejazdów), bez konieczności uprzedniego ponoszenia wydatków przez pracownika, przepisy rozporządzenia nie mają zastosowania, gdyż, co do zasady, regulują sytuacje, w których pracownikowi należy się zwrot określonych wydatków od pracodawcy.
 

W sytuacji gdy pracodawca zapewnia pracownikom przejazdy w ramach odbywanej przez nich podróży służbowej, nie ponoszą oni z tego tytułu wydatków. Tak więc, poniesione przez pracodawcę wydatki związane z zapewnieniem przejazdów w związku z podróżami służbowymi pracowników, niestanowiące zwrotu wydatków, nie stanowią jednocześnie u pracowników przychodu. 
 

Podsumowując, należy stwierdzić, że jeżeli pracownicy wykonują czynności na podstawie polecenia wyjazdu służbowego i wyjazdy te są podróżą służbową w rozumieniu art. 775 Kodeksu pracy, to uzyskane przez nich świadczenia w postaci nieodpłatnego zapewnienia w ramach tej podróży przejazdu, nie stanowią dla nich przychodu. W konsekwencji od takich świadczeń płatnik nie ma obowiązku pobierania zaliczek na podatek dochodowy.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 9 maja 2016 r., nr IBPB-2-2/4511-176/16/JG)
V. OBOWIĄZKI PŁATNIKA
2. Indywidualne świadczenia medyczne dla pracowników
Czy spółka postępuje prawidłowo, uznając, że pracownik nie otrzymuje nieodpłatnego świadczenia z tytułu wykupionego przez spółkę indywidualnego pakietu medycznego, którego koszt potrącony jest z wynagrodzenia pracownika?
 

Odpowiedź
 

	Jeżeli pracownik sam w całości pokrywa przypadającą na niego część świadczenia medycznego, to nie otrzymuje nieodpłatnego świadczenia.

 



Z uzasadnienia
 

Spółka z o.o. we wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej wskazała, że zamierza zawrzeć umowę opieki medycznej dla pracowników. Świadczenia medyczne dla pracowników obejmować będą: medycynę pracy, profilaktykę medyczną ustaloną zgodnie z warunkami pracy i profilem działalności firmy oraz pakiet indywidualny.
 

Spółka za zakup wspomnianych świadczeń otrzymywać będzie fakturę VAT, na której wymienione będą trzy powyższe pozycje. Opłata ponoszona przez spółkę będzie miała charakter opłaty ryczałtowej, tj. łącznie za wszystkich pracowników, niezależnie od tego, jakie i ile świadczeń zostało wykorzystanych przez pracowników. Opłata za medycynę pracy i profilaktykę medyczną ustalona zgodnie z warunkami pracy i profilem działalności firmy ponoszona będzie w całości przez spółkę. Natomiast opłata za pakiet indywidualny ponoszona będzie w całości i wyłącznie przez pracownika, poprzez potrącenie jej kwoty z wynagrodzenia netto pracownika. 
 

Zdaniem spółki, pracownik nie osiąga przychodu z tytułu nieodpłatnych świadczeń określonych jako pakiet indywidualny. Ryczałtowy sposób opłacania przez spółkę kosztów związanych z objęciem pracowników nieobowiązkową opieką medyczną w ramach pakietu indywidualnego, co prawda nie stanowi przeszkody w ustaleniu wartości świadczenia przypadającego na każdego uprawnionego pracownika. Jednakże skoro pracownik sam w całości pokrywa przypadającą na niego część świadczenia medycznego, to nie otrzymuje w ten sposób nieodpłatnego świadczenia i spółka nie ma obowiązku pobrania z tego tytułu zaliczki na podatek dochodowy. Pracownik nie otrzymuje bowiem żadnego przysporzenia majątkowego skutkującego powstaniem przychodu podlegającego opodatkowaniu podatkiem dochodowym.
 

Organ podatkowy uznał za prawidłowe stanowisko spółki w sprawie oceny prawnej przedstawionego zdarzenia przyszłego, wobec czego odstąpił od wydania uzasadnienia prawnego.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Łodzi z 27 kwietnia 2016 r., nr 1061-IPTPB3.4511.124.2016.2.IS)
V. OBOWIĄZKI PŁATNIKA
3. Przejazdy samochodami służbowymi w celu ich parkowania w miejscu zamieszkania pracowników
Czy przejazdy na trasie miejsce zamieszkania (tj. miejsce parkowania/garażowania samochodu służbowego) - miejsce wykonywania pracy i z powrotem, dokonywane przez pracowników, będą stanowić jazdy służbowe i płatnik nie będzie zobowiązany do ustalenia przychodu po stronie pracowników i pobrania zaliczki na podatek?
 

Odpowiedź
 

	Pracownicy dojeżdżający samochodami służbowymi z miejsca zamieszkania, będącego wyznaczonym miejscem parkowania, do siedziby firmy oraz z powrotem - co do zasady - nie uzyskują przychodów ze stosunku pracy w postaci nieodpłatnego świadczenia w sytuacji, gdy takie miejsce parkowania samochodu służbowego zostało im wyznaczone przez pracodawcę.

 



Z uzasadnienia
 

Dla celów podatkowych przez nieodpłatne świadczenie należy rozumieć te wszystkie zdarzenia prawne i zdarzenia gospodarcze, których skutkiem jest nieodpłatne (tj. niezwiązane z kosztami lub inną formą ekwiwalentu) przysporzenie majątku, mające konkretny wymiar finansowy. Innymi słowy, pod pojęciem tym należy rozumieć każde działanie lub zaniechanie na rzecz innej osoby oraz wszystkie zjawiska gospodarcze i zdarzenia prawne, których następstwem jest uzyskanie korzyści kosztem innego podmiotu.
 

Przepisy dotyczące określania przychodu ze stosunku pracy (tj. art. 12 ust. 1 updof), w szczególności dotyczące innych nieodpłatnych świadczeń, należy rozpatrywać w kontekście przepisów obowiązujących pracowników, określających m.in. zasady użytkowania i dbania o powierzone pracownikom mienie.
 

Jak wynika z dyspozycji art. 124 § 1 Kodeksu pracy, pracownik, któremu powierzono z obowiązkiem zwrotu albo do wyliczenia się:
 

	pieniądze, papiery wartościowe lub kosztowności,
 


	narzędzia i instrumenty lub podobne przedmioty, a także środki ochrony indywidualnej oraz odzież i obuwie robocze,



odpowiada w pełnej wysokości za szkodę powstałą w tym mieniu.
 

Z kolei art. 124 § 2 Kodeksu pracy stanowi, że pracownik odpowiada w pełnej wysokości również za szkodę w mieniu innym niż wymienione w § 1, powierzonym mu z obowiązkiem zwrotu albo do wyliczenia się.
 

Należy uznać, że realizacja obowiązków służbowych przez pracownika nie może generować dla tego pracownika dodatkowego przychodu ze stosunku pracy.
 

W świetle wskazanych przepisów Kodeksu pracy pracownicy dojeżdżający samochodami służbowymi z miejsca zamieszkania, będącego wyznaczonym miejscem parkowania do siedziby firmy oraz z siedziby firmy do miejsca zamieszkania - co do zasady - nie uzyskują przychodów ze stosunku pracy w postaci nieodpłatnego świadczenia w sytuacji, gdy miejsce parkowania samochodu służbowego zostało im wyznaczone przez pracodawcę zgodnie z uregulowanymi zasadami.
 

Wskazane przejazdy stanowią bowiem realizację celu służbowego, jakim jest dbałość o powierzone mienie pracodawcy, wyrażająca się poprzez parkowanie samochodu służbowego w miejscu gwarantującym w najwyższym możliwym stopniu jego bezpieczeństwo, a tym samym stałą gotowość do użytkowania i osiągania przychodu.
 

Zatem, jeżeli samochody są wykorzystywane przez pracowników w celu wykonywania obowiązków służbowych, tj. nie służą osobistym celom pracowników, lecz wykorzystywane są w ramach realizacji zadań służbowych, to brak jest podstaw do uznania, że w związku z przejazdami pracowników na trasie miejsce zamieszkania (tj. miejsce parkowania/garażowania samochodu służbowego) - miejsce wykonywania pracy i z powrotem, po ich stronie powstanie przychód z tytułu nieodpłatnych świadczeń w rozumieniu ustawy o podatku dochodowym od osób fizycznych. W związku z powyższym na płatniku nie ciąży obowiązek ustalenia przychodu po stronie pracowników i poboru zaliczki na podatek dochodowy z tego tytułu.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z 4 maja 2016 r., nr ILPB1/4511-1-293/16-2/APR)
V. OBOWIĄZKI PŁATNIKA
4. Opłacenie przez spółkę z o.o. składek na ubezpieczenie OC członków władz spółki
Spółka z o.o. zawarła umowę ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej członków władz spółki. Polisa ma charakter bezimienny i nie wskazuje liczby członków władz spółki objętych ubezpieczeniem. Ubezpieczenie nie dotyczy konkretnych osób, ale osób, które w danym czasie pełnią określone funkcje. Umowa może obejmować byłych, obecnych oraz przyszłych członków władz spółki. Spółka nie jest zobowiązana do przekazywania ubezpieczycielowi informacji odnośnie zmian w składzie członków władz spółki. Składka opłacana jest co roku przez spółkę i nie podlega zwrotowi przez członków władz spółki, a jej wysokość nie jest uzależniona od liczby osób objętych polisą. Czy uiszczane przez spółkę składki stanowią u władz spółki przychód podlegający opodatkowaniu podatkiem dochodowym od osób fizycznych?
 

Odpowiedź
 

	W sytuacji przedstawionej w pytaniu u członków władz spółki nie powstanie podlegający opodatkowaniu przychód. 

 



Z uzasadnienia
 

Przychodami jest każda forma przysporzenia majątkowego, zarówno pieniężna jak i niepieniężna, w tym nieodpłatne świadczenia otrzymane przez podatnika.
 

Dla celów podatkowych pojęcie "nieodpłatne świadczenie" obejmuje nie tylko działanie lub zaniechanie na rzecz innej osoby, ale również wszystkie zjawiska gospodarcze i zdarzenia prawne, których następstwem jest uzyskanie korzyści kosztem innego podmiotu, lub te wszystkie zdarzenia prawne i zdarzenia gospodarcze w działalności osób prawnych, których skutkiem jest nieodpłatne, to jest nie związane z kosztami lub inną formą ekwiwalentu, przysporzenie majątku innej osobie, mające konkretny wymiar finansowy (uchwała NSA z dnia 18 listopada 2002 r., sygn. akt FPS 9/02).
 

Wartość pieniężną innych nieodpłatnych świadczeń ustala się według zasad określonych w art. 11 ust. 2a updof. Dotyczy to zarówno podatników osiągających przychody ze stosunku pracy, jak i podatników uzyskujących przychody z działalności wykonywanej osobiście.
 

Odnosząc się do kwestii powstania przysporzenia w kontekście orzeczenia Trybunału Konstytucyjnego z 8 lipca 2014 r. (sygn. K 7/13), wskazać należy, że za przychody podatnika, w myśl art. 12 ust. 1 i art. 11 ust. 1 updof mogą zostać uznane świadczenia, które:
 

	po pierwsze, zostały spełnione za zgodą pracownika (skorzystał z nich w pełni dobrowolnie),
 


	po drugie, zostały spełnione w interesie pracownika (a nie w interesie pracodawcy) i przyniosły mu korzyść w postaci powiększenia aktywów lub uniknięcia wydatku, który musiałby ponieść,
 


	po trzecie, uzyskana korzyść jest wymierna i przypisana indywidualnie pracownikowi (nie jest dostępna w sposób ogólny dla wszystkich podmiotów).



W opisanym stanie faktycznym, niewątpliwie korzyścią majątkową dla członków władz spółki będzie zyskanie ochrony płynącej z umowy ubezpieczeniowej przy jednoczesnym nie ponoszeniu wydatków na uzyskanie tej ochrony. To spółka bowiem zawarła umowę ubezpieczenia i ona opłaca składkę na to ubezpieczenie. Dzięki takiemu działaniu u poszczególnych członków władz spółki dochodzi do przysporzenia majątku, gdyż inny podmiot ponosi za nich koszt finansowy ubezpieczenia, a tym samym nie muszą oni uszczuplać swojego majątku. Przy tym fakt, że umowa ma charakter bezimienny nie stanowi trwałej przeszkody w ustaleniu wysokości przychodu przypadającego na konkretną osobę w sytuacji, gdy spółka zna członków władz z imienia i nazwiska, jak również dokładne okresy, kiedy te osoby pełnią swoje funkcje.
 

Niemniej jednak uznać należy, że skoro umowa ubezpieczenia obejmuje ochroną zarówno spółkę jak i członków jej władz, a ponadto krąg osób nią objętych w trakcie trwania okresu ubezpieczenia jest zmienny (dotyczy byłych, obecnych oraz przyszłych członków władz spółki), grupa objęta ubezpieczeniem staje się niemożliwa do zidentyfikowania. To z kolei stanowi okoliczność uniemożliwiającą przypisanie przychodu z tego tytułu konkretnej osobie.
 

Oznacza to, że zapłacona składka ubezpieczeniowa, z tytułu umowy ubezpieczenia od odpowiedzialności cywilnej członków władz spółki, nie będzie stanowić dla tych osób przychodu ze stosunku pracy. Tym samym spółka nie będzie zobowiązana do naliczenia i pobrania zaliczek na podatek dochodowy od osób fizycznych.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Bydgoszczy z 29 kwietnia 2016 r., nr ITPB2/4511-97/16/RS)
V. OBOWIĄZKI PŁATNIKA
5. Zapłata zaległych składek ZUS za pracowników i zleceniobiorców
Czy wartość zaległych składek na ubezpieczenia społeczne, w części finansowanej przez ubezpieczonego, opłaconych przez płatnika do ZUS, stanowi dla ubezpieczonego (pracownika, byłego pracownika, zleceniobiorcy, byłego zleceniobiorcy) przychód podlegający opodatkowaniu?
 

Odpowiedź
 

	Opłacenie ze środków płatnika kwoty składek na ubezpieczenia społeczne w części, w której powinny być pokryte przez ubezpieczonego, skutkuje powstaniem przychodu po stronie ubezpieczonego. O sposobie opodatkowania tego przychodu decyduje kwalifikacja do właściwego źródła przychodów zdeterminowana m.in. rodzajem stosunku prawnego łączącego świadczeniodawcę ze świadczeniobiorcą w momencie dokonania świadczenia.

 



Z uzasadnienia
 

Z ogólnej definicji przychodów zawartej w art. 11 updof wynika, że przychodami są otrzymane lub postawione do dyspozycji podatnika w roku kalendarzowym pieniądze i wartości pieniężne oraz wartość otrzymanych świadczeń w naturze i innych nieodpłatnych świadczeń.
 

Jeżeli pracodawca ze swoich środków pokryje zaległe składki na ubezpieczenia społeczne, to równowartość składek, którą faktycznie powinien sfinansować pracownik będzie stanowiła jego przychód ze stosunku pracy. Przychodem ze stosunku pracy są bowiem także świadczenia pieniężne ponoszone za pracownika (art. 12 ust. 1 updof). W konsekwencji w miesiącu wpłaty zaległych składek do ZUS pracodawca obowiązany jest doliczyć je do pozostałych przychodów pracownika podlegających opodatkowaniu i od łącznej kwoty pobrać zaliczkę na podatek.
 

Składki na ubezpieczenia społeczne zapłacone za byłego pracownika należy zaliczać do innego źródła przychodów niż stosunek pracy. Były pracodawca zapłacone przez siebie składki, w części którą powinien sfinansować były pracownik, powinien uznać za przychód z innych źródeł, o którym mowa w art. 20 ust. 1 updof. Od przychodu tego były pracodawca nie ma obowiązku poboru zaliczki na podatek, powinien go natomiast wykazać po zakończeniu roku podatkowego w informacji PIT-8C.
 

Natomiast kwota sfinansowanych przez płatnika (zleceniodawcę lub byłego zleceniodawcę) zaległych składek ZUS, które powinny być potrącone ze środków ubezpieczonego (zleceniobiorcy lub byłego zleceniobiorcy), stanowi dla tej osoby przychód:
 

	z działalności wykonywanej osobiście (art. 13 pkt 8 updof) - jeżeli osoba ta nadal wykonuje usługi w ramach umowy zlecenia,
  


	z innych źródeł (art. 20 ust. 1 updof) - gdy umowa zlecenia nie jest kontynuowana.



W sytuacji gdy świadczenie związane z uiszczeniem przez płatnika składek na ubezpieczenia społeczne zaliczane jest u zleceniobiorcy do przychodów z działalności wykonywanej osobiście, to płatnik z tego tytułu obowiązany jest pobrać zaliczkę na podatek dochodowy - na zasadach przewidzianych w art. 41 ust. 1 updof. 
 

Z kolei u byłego zleceniobiorcy płatnik nie jest zobowiązany do poboru zaliczki na podatek od kwoty zapłaconych za niego składek na ubezpieczenia społeczne. Kwotę tego przychodu ma on jednak obowiązek wykazać w informacji PIT-8C. 
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z 11 maja 2016 r., nr ILPB1/4511-1-146/16-4/TW)
V. OBOWIĄZKI PŁATNIKA
6. Wypłata zapomogi emerytowi - byłemu pracownikowi
Czy zapomoga wypłacona na rzecz emeryta (byłego pracownika) może być częściowo zwolniona od opodatkowania na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 26 updof oraz częściowo na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 38 updof? 
 

Odpowiedź
 

	Zastosowanie zwolnień wynikających z art. 21 ust. 1 pkt 26 i 38 updof w odniesieniu do jednej zapomogi wypłacanej na rzecz emeryta (byłego pracownika) jest możliwe. 

 



Z uzasadnienia
 

Z przedstawionego we wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej stanu faktycznego wynika, że płatnik wypłaca byłym pracownikom, którzy są obecnie emerytami, różnego rodzaju zapomogi. Zapomogi, których dotyczy niniejszy wniosek są wypłacane w przypadku: 
 

	indywidualnych zdarzeń losowych,
  


	klęsk żywiołowych,
  


	długotrwałej choroby lub śmierci. 



Kwota zapomogi wypłacanej danemu emerytowi może przekraczać w skali roku podatkowego kwotę 2.280 zł. 
 

Płatnik ma wątpliwości, czy przy wypłacie zapomogi np. w kwocie 5.000 zł można stosować zwolnienie z art. 21 ust. 1 pkt 26 updof, jak również z art. 21 ust. 1 pkt 38 updof.
 

W myśl art. 21 ust. 1 pkt 26 updof, wolne od podatku dochodowego są zapomogi otrzymane w przypadku: 
 

	indywidualnych zdarzeń losowych,
  


	klęsk żywiołowych,
  


	długotrwałej choroby lub śmierci 



- do wysokości nieprzekraczającej w roku podatkowym kwoty 2.280 zł, z zastrzeżeniem pkt 40 i 79. Z powołanego zwolnienia wynika, że korzystają z niego jedynie zapomogi wypłacone w przypadkach w nim wskazanych, do wysokości 2.280 zł w danym roku podatkowym.
 

Natomiast zgodnie z treścią art. 21 ust. 1 pkt 38 updof, wolne od podatku dochodowego są świadczenia otrzymywane przez emerytów lub rencistów w związku z łączącym ich uprzednio z zakładem pracy stosunkiem służbowym, stosunkiem pracy lub spółdzielczym stosunkiem pracy, w tym od związków zawodowych - do wysokości nieprzekraczającej w roku podatkowym kwoty 2.280 zł. Zatem dla emerytów i rencistów świadczenia otrzymane od byłego zakładu są wolne od podatku na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 38 updof, jeżeli ich wartość nie przekracza w roku podatkowym kwoty 2.280 zł.
 

Wymienione zwolnienia mają zastosowanie wyłącznie pod warunkiem spełnienia odrębnie dla każdego z nich wskazanych w danym zwolnieniu przesłanek. Niemniej jednak zastosowanie zwolnienia wynikającego z art. 21 ust. 1 pkt 26 updof do zapomogi otrzymanej przez emeryta (w przypadku indywidualnych zdarzeń losowych, klęsk żywiołowych, długotrwałej choroby lub śmierci), nie wyklucza możliwości zastosowania do nadwyżki ponad kwotę 2.280 zł zwolnienia z art. 21 ust. 1 pkt 38 updof (pod warunkiem spełnienia wszystkich przesłanek zawartych w tym przepisie).
 

Jeżeli więc płatnik wypłacił emerytowi (byłemu pracownikowi) w roku podatkowym zapomogę w kwocie 5.000 zł, to zapomoga ta do kwoty 4.560 zł jest zwolniona od opodatkowania na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 26 i 38 updof (o ile spełnione są warunki uprawniające do zwolnienia wskazane w tych przepisach). Natomiast od kwoty 440 zł (5.000 zł - 4.560 zł) płatnik obowiązany jest pobrać 10% zryczałtowany podatek, o którym mowa w art. 30 ust. 1 pkt 4 updof.
 

(interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 25 maja 2016 r., nr IBPB-2-1/4511-216/16/MK)
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